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RESUMO

O presente artigo se propde a examinar os conceitos de desenvolvimento sustentavel e sustentabilidade
a partir da relacdo homem-natureza, sua implicacdo nos modos de produgao, padroes de consumo, a
sua influéncia no patriménio cultural dos povos e na biodiversidade. Busca demonstrar que tais
conceitos estdo sendo apropriados pela razdo cartesiana-mecanicista, ditada pela tecnociéncia de um
mundo globalizado, ordenado pela visdo capitalista e pela l16gica dos mercados. Além disso, o presente
artigo, de natureza exploratoria e pautado em revisdo bibliografica, se desenvolve com o uso do
método dedutivo para questionar o referido paradigma de conhecimento dominante e se propde a uma
leitura critica de tais tematicas, pela via da racionalidade ambiental, que emerge do saber ambiental
interdisciplinar, fundado por visdes sistémicas, para resgatar a subjetividade do ser, por meio dos
conceitos de alteridade e responsabilidade e, ao final, apresentar uma nova visdo do desenvolvimento
humano.

Palavras-chave: Desenvolvimento Sustentavel. Desenvolvimento Humano. Valores Humanos.
Alteridade.
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1 INTRODUCAO

O presente artigo nao tem a inten¢do de aprofundar problemas ambientais especificos, tais como:
concentracdo ¢ ma distribuicao de renda, crescimento populacional, aquecimento global e mudancas
climaticas, destruicdo da camada de ozonio, perda de biodiversidade, acesso a agua tratada, chuva
acida, poluicao do ar, do solo e dos rios e oceanos, consumo de energia, transgénicos ou agrotoxicos.
Tais tematicas permitem compreender que vivemos tempos de grande crise da humanidade, que se
apresenta como uma crise civilizacional, e ndo mera crise social, econdmica ou ambiental isoladas e
estanques.

Mas como chegamos até aqui? Quais sdo os caminhos que nos tem levado a viver com a
preponderancia de falsos valores? Quais sao os falsos valores imperantes no mundo atual? Por que a
visdo individualista tem se sobreposto a visdo de alteridade? Por que o consumir, a ideologia do ter e
a cultura do ostentar tém elevado a ansiedade, a irritacdo, a violéncia, a ganincia e a alienacdo das
pessoas?

As respostas para tais indagagdes sdo deveras complexas, sendo que o artigo em questao ndo ira
responder cada uma das perguntas apresentadas. As referidas questdes visam promover o debate e a
reflexdo sobre os verdadeiros valores, no ambito ontolégico-existencial, que envolvem todo o ser,
bem como revelam que os falsos valores sdo os adquiridos e se expressam como meros gestos
mecanicos e formais que fazem aflorar uma superficialidade, que aprisiona o ser em obrigacdes ou
escraviddo e promovem um desequilibrio interno, que redunda no crescente caos externo, que cada
vez mais vivenciamos.

Durante milhares de anos o principal caminho para reflexdo acerca dos verdadeiros valores era
o afastamento do seio da sociedade e o refigio em monastérios, buscando autoconhecimento por meio
de uma rigida disciplina ascética. Na atualidade, porém, embora alguns ainda optem pelo modelo
mencionado, o caminho deve ser diferente. A complexidade do mundo atual demonstra que o excesso
de tecnologizacgdo, aliado a globalizagao e ao processo de apropriagcdo da natureza pela economia tem
gerado o surgimento exponencial de forcas externas da violéncia, da exploragdo e da indiferenca que
levam a dispersdo e desconstrugdo do ser. O desafio atual, pois, ndo € apenas com a dispersdo da
subjetividade, mas com a possibilidade de unido os nossos egos, numa harmonia para construg¢ao de
um ser coletivo, em prol do bem-estar de toda humanidade.

Assim, para identificar falsos valores ¢ preciso primeiro ter a clareza da maxima socratica do
conhece-te a ti mesmo, o que implica dizer que se deve ser verdadeiro consigo, para conhecer a
realidade e buscar novos saberes visando mudanga e reorientagdo do mundo. Devemos ter claro que

na sociedade atual predominamos falsos valores, pois as paixdes humanas estdo a se apoiar em um
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modelo de consumo, que se orienta pela busca e posse de bens materiais, aparéncia estética e poder
individualista como sindnimo de sucesso e da felicidade individual.

Ademais, ha o predominio das teorias econdmicas, que permitiram a concentracao de renda na
mao de poucas pessoas, aliadas ao modelo cartesiano, mecanicista, simplificador, unidimensional e
fragmentado que conduziu o mundo para uma luta pelo poder, pela via do capital, gerando uma crise
civilizacional, que enfatiza discriminagdo, desumanizagao ¢ a desvalorizagdo do ser.

Com isso, nos tempos atuais, tem-se o aumento vertiginoso da violéncia em todas as suas
formas, o crescimento de desempregados, a acentuada perda de moradias, com milhares de pessoas
vivendo na rua e o crescimento da pobreza no mundo, fruto de um fundamentalismo mercantil.

O egoismo e 0 narcisismo passam a ocupar o espago na compreensdo do ser, que se volta para
o contexto do viver para si. Desta maneira, o sentido de alteridade se esvazia, pois nao ha mais espago
para o ser se Ver no outro, sentir-se como outro, identificar um pedaco de si no outro, o que denota
pouca consisténcia do outro em si.

A auséncia de compaixdo, solidariedade, generosidade e altruismo faz com que ocorra o
enclausuramento do ser, o que implica dizer que o outro s6 me importa quando tenho a possibilidade
de obter alguma vantagem. Porém, somente me encontrando no outro ¢ que se pode resgatar a
subjetividade e o conceito de responsabilidade. O fetiche de tratar o ser sob a otica do capital,
enxergando-o como mera mercadoria, se contrapde ao conceito de honra e dignidade e exacerba a
crise civilizacional que se faz presente no mundo atual.

Por esta razdo, nas franjas e inconsisténcias do mundo globalizado, fundado a partir da
racionalidade cartesiana-mecanicista dominante e da falsa ideia de mercado sem limites, € que surge
o saber ambiental, cuja busca ¢ a ressignificacdo dos conceitos de progresso, desenvolvimento e
crescimento sem limites, conduzido pela cultura do capital.

A racionalidade ambiental que emerge do saber ambiental ¢ uma sintese do que constitui o ser
na atualidade e como ele deve se projetar para o futuro e, para tanto, esta aventura epistemoldgica se
vale de um estudo cientifico interdisciplinar, pautado por visdes sistémicas. Desta forma, o presente
artigo se propde a discutir desenvolvimento, sustentabilidade e globalizag¢do, sob um viés critico.

Assim, revisitando a obra de Enrique Leff em determinados pontos e auxiliado por outros
autores, o presente artigo, de natureza exploratdria e pautado em revisao bibliografica, se desenvolve
com o uso do método dedutivo para questionar o paradigma de conhecimento dominante, que ja se
apropria do termo desenvolvimento sustentdvel, transformando-o em uma formula encontrada pelo

capitalismo para minimizar ou se apropriar do debate sobre as questdes ambientais. Desta forma, a
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ideia central do artigo ¢ recolocar o termo desenvolvimento sustentavel em seu devido lugar, como

um projeto de melhoria da qualidade de vida para toda a humanidade.

2 O CONCEITO ATUAL DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL
A compreensao do termo desenvolvimento sustentdvel nos remete a Conferéncia de Estocolmo
(1972) que fez surgir a nogado de ecodesenvolvimento, posteriormente denominado desenvolvimento
sustentavel e levou o mundo a pensar a questao ecoldgica sob outro prisma, por meio do lema: “Uma
Terra SO, responsavel pela criacao do Programa das Nagdes Unidas para o Meio Ambiente (PNUMA)
pela ONU.
Como destaca Ignacy Sachs (2008, p. 13):
No contexto historico em que surgiu, a ideia de desenvolvimento implica a expiagdo ¢ a
reparagdo de desigualdades passadas, criando uma conexdo capaz de preencher o abismo
civilizatorio entre as antigas nagdes metropolitanas e a sua antiga periferia colonial, entre as
minorias ricas modernizadas e a maioria ainda atrasada e exausta dos trabalhadores pobres. O

desenvolvimento traz consigo a promessa de tudo — a modernidade inclusiva propiciada pela
mudanga estrutural.

Nesse sentido, Maurice Strong, ao prefaciar a obra de Ignacy Sachs “Estratégias de Transi¢do
para o século XXI - Desenvolvimento e Meio Ambiente” (1993, p. 7), enfatizou:
Perdemos a inocéncia. Hoje sabemos que nossa civilizagdo e até mesmo a vida em nosso
planeta estardo condenadas, a menos que nos voltemos para o Gnico caminho viavel, tanto
para 0s ricos quanto para os pobres. Para isso, é preciso que o Norte diminua seu consumo de
recursos e o Sul escape da pobreza. O desenvolvimento e o meio ambiente estdo
indissoluvelmente vinculados e devem ser tratados mediante a mudanc¢a do conteldo, das

modalidades e das utilizagdes do crescimento. Trés critérios fundamentais devem ser
obedecidos simultaneamente: equidade social, prudéncia ecoldgica e eficiéncia econémica.

Em seguida, na década de 80, ganha énfase a revisdo critica dos modelos sociais, que
contrapdem o desenvolvimento industrial, a geracdo de poluicdo e a miséria de boa parte da populacao.
Dentro deste contexto sedimenta-se o conceito de desenvolvimento sustentavel e desenha-se o
principio de qualidade de vida sustentavel.

Assim, o termo desenvolvimento sustentavel originou-se em 1987, quando a entdo presidente
da Comisséo Mundial sobre o Meio Ambiente e Desenvolvimento, Gro Harlem Brundtland apresentou
para a Assembleia Geral da ONU o documento chamado de ‘“Nosso Futuro Comum”, que ficou

conhecido como Relatério Brundtland.
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Nesse documento, o desenvolvimento sustentdvel foi conceituado como sendo “aquele que
atende as necessidades do presente sem comprometer a possibilidade de as geracdes futuras atenderem
as suas proprias necessidades”. Do relatorio mencionado pode-se extrair o seguinte (1991, p. 10):

Para que haja um desenvolvimento global sustentavel € necessario que os mais ricos adotem
estilos de vida compativeis com os recursos ecologicos do planeta — quanto ao consumo de
energia, por exemplo. Além disso, o rapido aumento populacional pode intensificar a pressao
sobre os recursos e retardar qualquer elevag@o dos padroes de vida: portanto, s6 se pode buscar
o desenvolvimento sustentdvel se o tamanho e o aumento da populacdo estiverem em
harmonia com o potencial produtivo cambiante do ecossistema. Afinal, o desenvolvimento
sustentavel ndo ¢ um estado permanente de harmonia, mas um processo de mudanga no qual
a exploracdo dos recursos, a orientacdo dos investimentos, os rumos do desenvolvimento
tecnoldgico e a mudanga institucional estdo de acordo com as necessidades atuais e futuras.

Sabemos que este ndo ¢ um processo facil, sem tropecos. Escolhas dificeis terdo de ser feitas.
Assim em ultima analise, o desenvolvimento sustentavel depende do empenho politico.

Além disso, o desenvolvimento sustentavel também pode ser sintetizado e melhor definido
como um dever de proteger e de restaurar a integridade dos sistemas ecoldgicos terrestres, tal como
se encontra expresso no texto da Carta Terra, sob a definicdo de um imperativo de integridade
ecologica® (Unesco, 2000, p. 3).

Entretanto, embora o documento ndo ostente a condi¢do de norma de cunho Aard law, e ndo lhe
seja possivel reconhecer a condi¢ao de uma norma imperativa de direito internacional — estando mais
proximo de uma norma de caracteristica soft Law como lhe concebem Bosselmann e Taylor — a
importancia do conceito de integridade ecologica ndo ¢ mitigada em virtude dessa circunstincia.
(Bosselmann; Taylor, 2005, p. 172).

Sendo assim, a Carta Terra veicula o compromisso de um conjunto diverso de culturas e de
povos sob a perspectiva da sociedade civil, e representada um amplo consenso nunca antes obtido
sobre um conjunto de principios globais com pretensdes de universalidade e sobre um tema que ¢
central para humanidade, a saber, a conservacdo da qualidade do meio ambiente como pressuposto

para o desenvolvimento da vida na terra?.

! A carta da Terra define um principio de integridade ecoldgica sob a forma de um imperativo de cuja execugdo depende a
concretizagdo dos principios definidos ao longo do texto. Sob essa perspectiva, define a integridade ecologica
relacionando-a a necessidade de: “proteger e restaurar a integridade dos sistemas ecoldgicos terrestres com especial
consideracdo a diversidade bioldgica e os processos naturais que sustentam a vida”.

2 Uma das manifestacdes que refletem essa abordagem de conciliacio expressa por um principio de sustentabilidade pode
ser identificada na abordagem ecolédgica sobre os direitos fundamentais (e humanos), dando origem ao reconhecimento de
direitos ambientais nas experiéncias juridicas nacionais (a afirmac¢do de um direito a0 meio ambiente e suas extensdes) €
na ordem convencional. A esse respeito, Bosselmann reconhece que o projeto de direitos humanos ecolégicos contempla
a reconciliagdo entre os fundamentais filosoficos dos direitos humanos com principios ecologicos. Sustentam que o
objetivo € vincular os valores intrinsecos aos humanos com valores intrinsecos das demais espécies e do meio ambiente.
Nessa leitura, os direitos humanos precisam ser capazes de dar respostas ao fato de que os individuos ndo estdo inseridos
apenas em um ambiente social, sendo também em um ambiente natural. (Bosselmann; Klaus, 2007: 20)
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Na sequéncia este conceito deu origem ao de sustainability, que ¢ uma agdo em que a elaboracao
de um produto ou desenvolvimento de um processo ndo compromete a existéncia de suas fontes,
garantindo a reproduc¢ao de seus meios (Faria, 2011, p. 15).

Portanto, sob as bases de um imperativo de sustentabilidade e, tendo em consideracdo a
irradiacdo de seus efeitos sobre a ordem juridica nacional, tem-se que toda ela se encontra
comprometida com o dever de assegurar a viabilidade da vida em uma escala de tempo duradoura,
tarefa para a qual devem concorrer deveres estatais e sociais de protecdo dos fundamentos que lhes
garanta.

E assim que no ambito brasileiro se deve compreender o compromisso coletivo com a prote¢io
dos processos ecoldgicos essenciais. Esse compromisso também encontra sintonia no mencionado art.
225, caput e inciso I, da Constituicao Federal de 1988, eis que condiciona o exercicio de todas as
funcdes publicas para lhes exigir concretizagdo por meio de todos os instrumentos que possam realizar
COmMpromissos.

Além disso, o objetivo da sustentabilidade proposto como diretriz da Politica Nacional do Meio
Ambiente® visa, em primeiro lugar, a conformagdo de um compromisso global e um imperativo em
beneficio das futuras geracdes, sobre a sociedade melhor e mais justa do que aquela em que vivemos
e, depois, constitui a manifestacdio normativa mais evidente de um imperativo doméstico de
sustentabilidade previsto no artigo 225, caput e inciso I, da Constituicao Federal de 1988. O conceito
em questdo engloba a figura da sadia qualidade de vida, por sua vez, pressupde o respeito ao direito
ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, que integra a dignidade da existéncia — objetivo da
ordem econdmica (CF/88, art. 170) — e o bem-estar de todos — objetivo da ordem social (CF/88, art.
193).

Por isso, a leitura dos dispositivos mencionados, afasta a possibilidade de ado¢ao de um modelo
técnico-cientifico de dominio da natureza ou da visdo de que esta seja um mero reservatorio de
matéria-prima para favorecimento do homem. Neste particular Vidal Souza (2020, p. 300/301)
enfatiza que:

Uma vida saudavel ¢ assegurada por meio de critérios de uma existéncia humana digna, na
qual o homem nédo pode viver dissociado da natureza. Por isso, o art. 225 da CF/88 deve ser
lido em consonancia com os seguintes artigos do Texto Maior: a) art. 1°, III, que prevé da
protegdo a dignidade; b) art. 3°, I, que prevé a solidariedade social; ¢) art. 3°, 111, que estabelece

como objetivos do Estado brasileiro a erradicagido da pobreza, da marginalizagio e da redugéo
das desigualdades sociais e regionais; d) art. 7°, IV, que estabelece o salario minimo familiar.

3 Dos Objetivos da Politica Nacional do Meio Ambiente. Art 4°, inciso I, da Lei 6.938/1981: “A Politica Nacional do Meio
Ambiente visara: | - & compatibilizacdo do desenvolvimento econdmico-social com a preservagdo da qualidade do meio
ambiente e do equilibrio ecoldgico™;
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Diante desse quadro, vé-se a dificuldade de definir o que se entende e o espectro de atuacao do
Direito Ambiental. Assim sendo, nao ¢ a toa que Leme Machado (2014, p. 58-59) ndo nos apresenta
uma definicdo, mas diretrizes para a compreensdo e a constru¢do do seu correto significado, ao
esclarecer que:

O direito ambiental é um Direito sistematizador, que faz articulag@o da legislacdo, da doutrina
e da jurisprudéncia, concernentes aos elementos que integram o ambiente. Procura evitar o
isolamento dos temas ambientais e sua abordagem antagonica. Nao se trata mais de construir
um Direito das dguas, um Direito da atmosfera, um Direito do solo, um direito florestal, um
Direito da fauna ou Direito da biodiversidade. O Direito ambiental ndo ignora o que cada
matéria tem de especifico, mas busca interligar estes temas com a argamassa da identidade

dos instrumentos juridicos de prevengdo e de separagdo, de informacdo, de monitoramento e
de participag@o.

Porém, Bosselmann adverte que a defini¢do de sustentabilidade pressupde prosperidade
econdmica (desenvolvimento econdmico) e justica social (desenvolvimento social) como valores
concilidveis e elementos determinantes para assegurar niveis satisfatorios de bem estar, em perspectiva
individual e coletiva, numa escala duradoura e conclui que:

Nao ha prosperidade econdmica sem justiga social e ndo ha justica social sem prosperidade
econdmica, e ambos dentro dos limites da sustentabilidade ecologica. Uma norma poderia ser

formulada como uma obrigagdo de promover prosperidade econdmica de longo prazo e justica
social dentro dos limites da sustentabilidade ecologica (Bosselmann, 2008, p. 53).

Contudo, tem-se que o pensar de Klaus Bosselmann (2015, p. 36) busca demonstrar que o termo
sustentabilidade ¢ deveras antigo, datando da época do iluminismo, com a publicacdo da obra de Hans
Carl Von Carlowitz ao publicar o trabalho intitulado, em 1714, “Economia Florestal ou Guia de
Cultivo da Arvore em Conformidade com a Natureza”, na qual discutia a conservagdo e o cultivo de
madeira que “podem ser geridos de modo a proporcionar o uso continuado, duradouro e sustentavel”.

No entanto, ¢ evidente que ndo se pode transportar o termo em questdo utilizado pelo entdo
engenheiro alemao Von Carlowitz para os dias atuais, se tivermos em conta, inclusive que, naquela
época, ainda ndo havia nem ao menos a ideia de ecologia, criada pelo seu conterraneo, o cientista
alemado Ernest Haeckel, em 1866, para designar a ciéncia que estuda as relacdes entre seres vivos e
meio ambiente.

Ademais, ¢ explicavel o pensamento de Klaus Bosselmann (2015, p. 123-129), pois em seu
entender existe a possibilidade de compatibilizar e conviver pacifica e harmonicamente visoes
diversas como a antropocéntrica e a ecocéntrica, a partir de uma visao utilitarista e liberal, nos moldes

idealizados pela teoria da justica de John Rawls.
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Desta maneira, para Klaus Bosselmann (2015, p.35) o conceito de desenvolvimento sustentavel
apenas ¢ significativo quando relacionado com a ideia central de sustentabilidade ecologica, eis que
para ele “o desenvolvimento sustentavel deve ser entendido como a aplicagdo do principio da
sustentabilidade, € ndo o contrario”.

Contudo, essa leitura ndo pode estar desvinculada da percuciente observagdo de Enrique Leff
(2010, p. 31) no sentido de que “a sustentabilidade aponta para o futuro” e se apresenta como “uma
maneira de repensar a producao e o processo econdmico, de abrir o cerco do mundo e o fechamento
da historia impostos pela globalizagdo econdmica”. Assim, todos os sujeitos estdo vinculados em
ultima andlise, a um compromisso de longo prazo, de prote¢do da vida e das bases indispensaveis ao
seu desenvolvimento, representadas aqui, pelos processos ecologicos essenciais.

Todavia, a partir da década de 1960, a realidade se altera com a extracdo intensificada de
recursos naturais, bem como com o aumento de depositos de residuos sélidos no proprio ambiente. A
industrializacdo desenfreada aumentou as buscas por matérias primas naturais e, consequentemente,
0 saque a natureza, que se mostrou saturado, ficando evidente que o estoque de matéria existente na
terra ¢ finito (Soriano; Silva, 2011, p. 1).

Na década de 80 do século XX, percebe-se a internalizagdo dos custos ambientais (0s quais
costumam ser avaliados e calculados de forma monetaria) por meio da introdugdo de sistemas de
estimulo de mercado, geralmente com o auxilio de impostos e taxas ambientais ou do comércio de
titulos de poluicao.

A partir dessa concepgao passa-se a restringir o modelo de crescimento desmedido, que deve
agora ter em conta os impactos ambientais e sociais. Assim, surge a possibilidade e a necessidade de
pagar pela polui¢do gerada, enfatiza-se ainda mais o produtivismo e a competicdo pelos recursos
escassos, 0 que permite que as empresas € as nagdes mais ricas adquiram posicao bastante favoravel
na competi¢do sempre mais globalizada.

Desta maneira, ndao dé para ignorar que tanto a proposta de titulos de poluicao e, talvez mais
ainda as propostas da internalizacdo dos custos ambientais via tributacdo ou taxas ambientais, na sua
esséncia ja contradizem a ideia fundamental do liberalismo, visto que tais propostas representam por
si s0 uma interferéncia nas escolhas privadas.

A segunda abordagem chamada de ecoldgico-tecnocrata defende a concepcao da
sustentabilidade planejada. Essa abordagem parte da ideia de que a superagdao dos problemas
ambientais ¢ perseguida por meios gerenciais, em uma perspectiva tecnocratica, geralmente baseada
no centralismo do processo decisorio, confiando na capacidade técnica do planejador (Faria 2011, p.

18-19). Aqui a intervencao estatal surge por meio do planejamento e ¢ considerada indispenséavel para
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reduzir ou evitar os efeitos nocivos dos processos de crescimento econdmico, bem como eliminar ou
reparar os danos ja existentes.

Uma terceira abordagem ¢ a biocéntrica, nominada por seus adversarios, de forma pejorativa,
como ambientalismo radical, que assume uma posicdo holistica e apresenta uma pretensdo
universalista-integrativa. Sua proposta ¢ de que todas as politicas e atividades sociais sejam
subordinadas as exigéncias da sustentabilidade da natureza. A postura biocéntrica, se funda na
concepgao filosofica da ecologia profunda, em que as agdes se voltam as transformagdes culturais
ocorridas com o fortalecimento do movimento ambientalista € dos movimentos sociais em geral.

Esta postura defende que o homem ¢ apenas um elemento integrante da natureza e esta possui
um valor em si mesma, independentemente, de sua utilidade para o homem. Trata-se de uma visao
preservacionista da natureza, que busca garantir que o ambiente natural deve permanecer intocado na
sua forma primitiva.

Do mesmo modo, a abordagem do ambientalismo radical rejeita o consumismo prevalecente nas
sociedades modernas visando permitir a inclusdo dos objetivos da satisfagdo das necessidades
econdmicas basicas da populagdo e da justi¢a social, especialmente no que diz respeito aos paises em
desenvolvimento.

A quarta e tltima abordagem ¢ a denominada de politica de participacdo democratica ou popular,
para a qual a participacao € parte fundamental na politica ambiental e indispensavel para uma mudanca
substancial no atual quadro de politicas publicas. O planejamento deve ser compreendido nao apenas
como orientado pelas necessidades da populacdo, mas também, como conduzido por ela (Faria, 2011,
p- 19).

O modelo de interposicdo de vontade publica conduzida pela base (que ¢ também defendido
pelo movimento ecologico como ordem politica preferencial) aposta antes do confronto do que na
cooperacao (principio norteador do eco desenvolvimento).

Em oposicdo as abordagens ecocéntricas, cujo foco de atencdo ¢ a natureza e sua protecao, a
abordagem politica de participacdo democratica ou popular parte do pressuposto de que o homem e a
sociedade devem estar no centro de atengdo e da reflexdo, dai por que se considera que esta ¢ uma
“abordagem sociologica do desenvolvimento sustentavel”.

A abordagem sociologica do desenvolvimento sustentavel pode ser observada por trés
orientagdes distintas, a saber: a) a luta das classes populares, em especial os excluidos, contra o poder
das elites tradicionais; b) a for¢a da sociedade civil, como impulsionadora do sistema politico € como
a forga motriz de um projeto de desenvolvimento sustentdvel e c) a luta democratica capaz de

implementar um sistema representativo organizado.
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A visdo emancipatoria ora colocada ndo assegura a felicidade. Nesse sentido, Jiirgen Habermas

(2005, p. 166-167) enfatiza que:

Caso queiramos interpretar corretamente a palavra “emancipacdo”, temos que levar em conta
que ela torna as pessoas mais independentes, porem isso ndo significa que serdo
automaticamente mais felizes. Nao temos escolha entre uma conduta de vida mais consciente
e outra menos consciente, porque as possibilidades de escolha s6 se colocam através de um
ato de conscientizag¢do. De outro lado, porém, os critérios para a felicidade e para a avaliagdo
clinica de uma vida mais ou menos ndo-alienada, ndo-fracassada, constituem matéria precaria.
E quem ainda se atreve a lancar méo de tais critérios — e isso ja ndo ¢ mais assunto de uma
teoria da sociedade — provavelmente ndo chegara a conclusao de que, neste sentido clinico, as
formas de vida modernas sdo melhores do que outras formas. O conceito de modernidade néo
esta mais ligado a uma promessa de felicidade. Mesmo assim, ¢ apesar de todo o palavrorio
sobre um pos-modernidade, ndo vislumbramos nenhuma alternativa racional capaz de
substituir tais formas de vida. E, se as coisas s80 assim, a Gnica alternativa que nos resta talvez
consista procurar melhorias praticas no interior destas mesmas formas de vida!

Nao obstante tais consideragdes € certo que com as teorias econdmicas, o principio do
desenvolvimento sustentavel passou a ser aceito e utilizado como filosofia de desenvolvimento
(Gerent, 2006, p. 40).

Atualmente, mostra-se indispensavel a consciéncia nao s6 de que os recursos naturais
disponiveis devem ser explorados racionalmente, mas também de que a producao deve considerar
seus impactos negativos, tudo para que o desenvolvimento se dé de forma realmente sustentavel.

Entretanto, a responsabilidade social remete a busca do desenvolvimento sustentavel em que
trés critérios basicos devem ser obedecidos: a equidade social, prudéncia ecoldgica e eficiéncia
econdmica.

Neste mesmo sentido, Faria (2011, p. 16) elenca os conjuntos de elementos motivadores da
sustentabilidade, quais sejam:

O primeiro relaciona-se com a crescente industrializagdo e suas consequéncias, como por
exemplo, o consumo de matéria-prima, polui¢do e geragdo de residuos, sem perder de vista que o
cuidado com essas questdes seria fundamental para o desenvolvimento sustentavel.

O segundo diz respeito a proliferacao e 4 interligacao dos grupos de interesses que fazem com
que as empresas funcionem de maneira responsavel e transparente, objetivando a formagdo de uma
base bem informada e ativa.

O terceiro estd relacionado as tecnologias emergentes, na medida em que elas ofereceriam
solucdes inovadoras e poderiam tornar obsoletas as bases das indastrias que usassem energia €
matéria-prima de forma intensiva.

Por ultimo, de cunho social, diz respeito ao aumento da populacdo, da pobreza e da

desigualdade social, que estaria acarretando como consequéncia a decadéncia social.
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Neste sentido, Ignacy Sachs (2008, p. 15) observa que o conceito de desenvolvimento
sustentavel ¢ fundado em cinco pilares: social, ambiental, territorial, economico e politico e deve ser
acrescido da dimensdo de sustentabilidade ambiental que leva a sustentabilidade social. Assim, a
dimensdo da sustentabilidade ambiental ¢ fundada “no duplo imperativo ético de solidariedade
sincronica com a geracgdo atual e a solidariedade diacronica com as geragdes futuras” e complementa
o seu pensar destacando que a solidariedade ambiental:

(...) nos compele a trabalhar com escalas multiplas de tempo e espaco, o que desarruma a
caixa de ferramentas do economista convencional. Ela nos impele ainda a buscar solugdes
triplamente vencedoras, eliminando o crescimento selvagem obtido ao custo de elevadas
externalidades negativas, tanto sociais quanto ambientais. Outras estratégias, de curto prazo,

levam ao crescimento ambientalmente destrutivo, mas socialmente benéfico, ou ao
crescimento ambientalmente benéfico, mas socialmente destrutivo.

Deve-se, entdo, num primeiro momento, analisar a viabilidade do desenvolvimento, evitando
a concepg¢do de um crescimento econdmico cego e a qualquer custo, priorizando a busca dos direitos
plenos de cidadania para todos, permitindo, desta forma, a valorizagao da diversidade e da criatividade
cultural e refor¢ando o sentimento e a responsabilidade de todos tanto na vida social, como em relagao
ao meio ambiente.

Portanto, como observa Enrique Leff (2010, p. 224) “a felicidade resplandece assim no
horizonte da existéncia humana como a utopia que nos impele a caminhar buscando o préprio sentido
da vida”.

O que nos leva a questionar o modelo de sustentabilidade social fragil existente em boa parte
do mundo, que expde a fragmentacdo da sustentabilidade ambiental. Assim,

Hoje em dia ndo podemos caminhar pelo mundo acreditando no crescimento sem limites nem
idolatrando a ciéncia positivista quando constatamos a desagregagdo social ¢ a degradagdo
ambiental acarretadas pela pobreza do pensamento unidimensional e a corrupg¢ao do espirito
gerada pelo mundo economicizado e narcotizado pelo fluxo de mercadorias entorpecentes, o
desencadeamento de uma violéncia cinica € uma morte sem escrapulos que acentuam o mal-
estar na cultura. Os efeitos da mudanca climatica agregam a infelicidade da pobreza a dos

riscos e catastrofes socioambientais. Hoje precisamos apreender a complexidade ambiental
através de um novo saber. (Leff, 2010, p. 224)

Sendo assim, verifica-se que, o modelo capitalista, ndo tem condi¢des de cumprir tais
objetivos, visto que ndo permite satisfazer as necessidades humanas sem diminuir as perspectivas das
geragdes futuras.

Ademais, ndo podemos esquecer que no mundo ocidental sdo poucos 0s sinais que permitem
alterar a visdo capitalista atual, sendo que os paradigmas ambientais s@o aqueles de maior intensidade

e capazes de abalar a estrutura das sociedades industriais e promover uma imploséo politico-social
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deste modelo. Desta maneira, ndo é a toa que Ignacy Sachs (2009, p. 65-66) lembra que, no seu

entender:

[...] o desenvolvimento é o processo histérico de apropriagcdo universal pelos povos da
totalidade dos direitos humanos, individuais e coletivos, negativos (liberdade contra) e
positivos (liberdade a favor), significando trés geracdes de direitos: politicos, civicos e civis;
sociais, econdmicos e culturais; e os direitos coletivos ao desenvolvimento, ao meio ambiente

e a cidade [...].

Contudo, apresentado todo o percurso para a consolidagdo do termo desenvolvimento
sustentavel, ndo é possivel pensa-lo sem ter em conta a visdo atual de consumo implementada pelo
modelo capitalista. Com efeito, dados do Segundo Relatério de Desenvolvimento Humano 2006

(2006, p. 269) do Programa das NacGes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD) ja alertavam que:

As 500 pessoas mais ricas do mundo tm um rendimento de mais de 100 mil milhdes de
dolares, sem tomar em consideracdo a riqueza de activos. 1sso excede os rendimentos
combinados dos 416 milhGes mais pobres. A acumulacao de riqueza no topo da distribuicéo
de rendimento global tem sido mais impressionante do que a reducéo de pobreza na base. O
Relatério Mundial sobre Riqueza de 2004, preparado por Merrill Lynch, avanca que a
riqueza de activos financeiros dos 7,7 milhdes de «individuos de elevado valor liquido»
atingiu os 28 bilides de dolares em 2003, com um crescimento previsto de 41 bilides de
dolares até 2008.

Mais de uma década depois, a OFXAM (2018, passim), organizacdo nao governamental que
se dedica a ajuda humanitaria para pessoas em situaces de emergéncia no mundo confirmava um

crescimento exponencial dos bilionarios durante 0 ano de 2017, destacando o seguinte:

Atualmente, ha 2.043 bilionarios em todo o mundo. Nove entre dez sdo homens. A riqueza
desses bilionarios também aumentou consideravelmente, em um nivel que seria suficiente
para acabar com a pobreza extrema por mais de sete vezes. De toda a riqueza gerada no ano
passado, 82% foram parar nas maos do 1% que esta no topo, enquanto os 50% mais pobres
ndo viram nada. (...) No entanto, ha evidéncias crescentes de que os niveis de desigualdade
extrema registrados atualmente excedem em muito o que pode ser justificado por talento,
esfor¢o e disposicdo de assumir riscos. Na verdade, na maioria dos casos sdo produto de
herangas, monopolios ou relagdes clientelistas com governo. Aproximadamente um ter¢o das
fortunas bilionarias pode ser atribuido a herangas. Nos proximos 20 anos, 500 das pessoas
mais ricas do mundo deixardo US$ 2.4 trilhdes para os seus herdeiros - uma soma maior do
que o PIB da India, pais com 1,3 bilhdo de habitantes. (...)

A OFXAM (2018, p. 10) ao expor a riqueza de alguns ainda revela o crescimento da pobreza

extrema no mundo ao revelar que:

Entre 1990 e 2010, o nimero de pessoas que viviam em situacao de pobreza extrema (ou seja,
com menos de US$ 1,90 por dia) caiu pela metade, e esse nimero vem diminuindo desde
entdo. Essa imensa conquista € algo de que o mundo deve se orgulhar. No entanto, se a
desigualdade nos paises ndo tivesse aumentado ao longo desse periodo, outras 200 milhdes
de pessoas teriam saido da pobreza. Esse nimero poderia ter aumentado para 700 milhdes se
os pobres tivessem sido mais beneficiados pelo crescimento econdmico do que seus
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concidaddos ricos. Olhando para o futuro, o Banco Mundial deixou explicito que, a menos
que eliminemos a brecha entre ricos e pobres, ndo conseguiremos alcangar, por uma larga
margem, a meta de eliminar a pobreza extrema. Ainda que a meta de reducdo da pobreza em
3% seja alcangada, teremos cerca de 200 milhdes de pessoas ainda vivendo com US$ 1,90 por
dia em 2030.

Esses dados podem ser acrescidos daqueles apresentados por Leonardo Boff (2010, p. 176):

“(...) depois de mais de 300 anos de exaltacdo da razdo assistimos a loucura da razdo. Pois s6
uma razao enlouquecida organiza a sociedade na qual 20% da populagdo mundial detém 80%
de toda a riqueza da Terra; as trés pessoas mais ricas do mundo possuem ativos superiores a
toda a riqueza de 48 paises mais pobres onde vivem 600 milhdes de pessoas; 257 individuos
sozinhos acumulam mais riquezas do que 2,8 bilhdes de pessoas, o que equivale a 45% da
humanidade; no Brasil cinco mil familias detém 46% da riqueza nacional. A insanidade da
razdo produtiva e consumista gerou o aquecimento global, que trard desequilibrios ja visiveis
¢ a dizimagdo de milhares de espécies, inclusive a humana.”

Mais recentemente, Oxfam Brasil, organizacdo da sociedade civil brasileira, criada em 2014,
que tem como objetivos a construcdo por um pais mais justo, sustentdvel e solidario, buscando
eliminar as causas da pobreza, injusticas sociais e desigualdades, publicou um relatorio, que corrobora

as consideragdes supra, apresentando os seguintes dados:

Neste momento, o 1% mais rico da populagdo mundial possui a mesma riqueza que os outros
99%, e apenas oito bilionarios possuem o mesmo que a metade mais pobre da populagdo no
planeta. Por outro lado, a pobreza ¢ realidade de mais de 700 milhdes de pessoas no mundo.
Trata-se de uma situagdo extrema. A desigualdade e a pobreza nao sdo inevitaveis. Sdo, antes
de mais nada, produtos de escolhas politicas injustas que refletem a desigual distribuigdo de
poder nas sociedades. Mudar essa realidade requer novas escolhas politicas, reiteradas ao
longo do tempo, e sustentadas por uma sociedade com igual acesso a democracia. (OXFAM
BRASIL, 2017, p. 11).

O relatorio intitulado A4 distdncia que nos une - um retrato das desigualdades brasileiras (2017,
p. 6) apresenta nimeros extremamente preocupantes sobre a acumulacao de riqueza no mundo € no
Brasil, o que revela que ndo sera possivel erradicar a pobreza no mundo sem redugdo dréstica e

veemente dos niveis de desigualdade, pois:

No mundo, oito pessoas detém o mesmo patrimonio que a metade mais pobre da populacao.
Ao mesmo tempo, mais de 700 milhdes de pessoas vivem com menos de US$ 1,90 por dia.
No Brasil, a situag@o € pior: apenas seis pessoas possuem riqueza equivalente ao patriménio
dos 100 milhdes de brasileiros mais pobres. E mais: os 5% mais ricos detém a mesma fatia de
renda que os demais 95%. Por aqui, uma trabalhadora que ganha um salario minimo por més
levara 19 anos para receber o equivalente aos rendimentos de um super-rico em um unico
mes.
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Portanto, as teses que consagram a sustentabilidade devem buscar mecanismos novos, ageis
e eficientes para demonstrar a viabilidade do desenvolvimento equilibrado tanto na esfera ambiental
como social, dando um passo adiante do discurso ambiental preservacionista e do fundamentalismo

ecoldgico, meramente denunciatoério (Souza, 2012, p. 217).

3 0 CONCEITO DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL COMO UMA NOVA VISAO
DO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Em outro trabalho ja deixei consignado que se o conceito de desenvolvimento sustentavel “nao
for bem examinado e refletido pode se tornar poroso e servir de base para o pensamento elitista e
conservador, através de instrumentos utilitaristas, deixando de promover qualquer alteragdo estrutural,
acabando por ser facilmente assimilado e engolido pelas classes dominantes, num rapido e eficiente
rearranjo de forgas, reduzindo por completo seu potencial de novo paradigma e modificador do
pensamento social” (SOUZA, 2011, p. 106).

Tal assertiva decorre dos atuais padrdes de consumo ditados pelo modelo capitalista,
orientados pela ciéncia e pela alta tecnologia, que consagram, cada vez mais, uma distancia entre o
modelo idealizado por paises do Norte e uma distribuicdo equanime com os paises do Sul.

Desta forma, caminhamos, pois, para aquilo que Gilles Lipovetsky (2007, passim) intitula de
sociedade de hiperconsumo, dotada de turboconsumidores, na qual o individuo € movido pelo império
do consumo e bombardeado, cotidianamente, em periodo integral, pelo desejo de consumir, sem ter
tempo para refletir, sob a atmosfera de um mercado diversificado que sustenta a estrutura e cria uma
aurea hedonista de que este € o Uinico e o mais seguro caminho para a felicidade individual.

Neste sentido, também ja enfatizei de outra feita, que esse modelo nao tem a “capacidade de
consagrar o mesmo padrdo de distribui¢do de riquezas, pois ndo ha condi¢des de sustentabilidade do
planeta”, sendo que um bom exemplo seria imaginar “se a maioria dos chineses e indianos pudessem
ter a mesma condi¢do econdmica da classe média americana, com os mesmos habitos de consumo. A
fragmentacao do modelo se daria pela via ambiental, pois a aceleracdo da destruicdo e a escassez dos
recursos naturais seria abrupta e praticamente instantanea” (Souza, 2010, p. 79).

Todo esse pensar nos permite concluir que o conceito de desenvolvimento sustentavel tem sido
capturado pelo paradigma da racionalidade cientifica cartesiana e da tecnologizagdo, que sdo
incapazes de solucionar os problemas oriundos da apropriacao da natureza.

Por isso, temos que nos socorrer da teoria critica que busca as incessantes contradi¢des sociais,
procurando identifica-las nas agdes dos sujeitos individuais e coletivos em processos e relagdes sociais

e historicas, pois o seu objetivo essencial ¢ compreender os questionamentos da estrutura social
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vigente e da historia. Desta forma, a realidade aparente ¢ sempre questionada, tornando-se o objeto de
investigacao.
Neste sentido, o caminho da teoria critica se faz necessario, pois como enfatiza Enrique Leff
(2003, p. 58-59):
Se a ciéncia perdeu suas certezas e suas capacidades predicativas, se foi derrubada a
possibilidade de construir um mundo planificado centralmente sobre bases de uma
racionalidade cientifica ¢ uma racionalizacdo dos processos sociais, entdo a educagdo deve
preparar as novas geragdes ndo somente para aceitar a incerteza (uma educacdo com
preparagdo ante o desastre ecoldgico e capacidades de respostas para o imprevisto); também
deve preparar novas mentalidades capazes de compreender as complexas inter-relagdes entre
0s processos objetivos e subjetivos que constituem seu mundo de vida, para gerar habilidades
inovadoras para a constru¢ao do inédito. Trata-se de uma educagdo que permite preparar-se
para a constru¢do de uma nova racionalidade; ndo para uma cultura de desesperanca e

alienacdo; ndo para uma cultura de desesperanga e alienagdo; ao contrario, para um processo
de emancipacao que permita novas formas de reapropriagdo do mundo.

Com efeito, a teoria critica pretende expressar a emancipacdo dos individuos e promover a
conscientizagao crescente da necessidade de uma sociedade em que os interesses coletivos prevalegcam
sobre os individuais, em que os individuos sejam sujeitos de sua propria historia, escrevendo-a
coletivamente.

Tratar criticamente o real € questionar se as agdes sociais ndo sao meras atitudes remediadoras;
¢ indagar sobre os atos dos sujeitos que tém como objetivo a sua propria histdria, consciente das suas
responsabilidades e das suas atribuicdes coletivas; ¢ promover uma leitura com multiplas
interpretagdes, diversos métodos e perspectivas diversas para analisar as esferas culturais e os
contextos sociais, politico, historico, antropogénico e evolutivo da civilizagdo humana.

Ademais, devemos ter em conta a adverténcia formulada por Enrique Leff (2007, p. 362) no
sentido de que:

O discurso do desenvolvimento sustentavel e a legislacdo ambiental ndo plasmam de maneira
univoca e incontrovertivel um regime de direitos que déem suporte a uma nova solidariedade
ecoldgica e social. Os conflitos ambientais surgem da confrontacdo de interesses e estratégias
diferenciadas de apropriacdo econdmico-ecoldgica. No campo da justica ambiental, a
construcgdo dos direitos emerge do posicionamento de grupos sociais e de movimentos sociais

frente aos impactos ecoldgicos ocasionados pelos padrdes de exploracdo dos recursos
naturais.

Diante disso, a analise do conceito de desenvolvimento sustentavel teve ter em conta varias
instancias e promover uma analise de pontos relevantes da realidade do mundo contemporaneo.
Portanto, o conceito de desenvolvimento ambiental deve ser apreciado sob os seguintes pontos:

a) analisar a existéncia das contradi¢Bes da dindmica da realidade, acdes e politicas envolvidas

na tematica;
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b) apreciar a existéncia da ideologia que domina as propostas, projetos, politicas e concep¢oes
para concretude do conceito;

c) verificar a existéncia de praticas exploradoras, disfuncionais, opressivas e preconceituosas,
que devem ser banidas;

d) apreciar o contexto social-historico entendendo o desenvolvimento de um determinado fato
social com a compreensdo da trajetoria historica envolvida;

e) propiciar a emancipacdo, mediante a busca incessante da autonomia do individuo e da
sociedade;

f) promover a conscientizacdo coletiva e do individuo que implica no fato de conhecer-se a si
mesmo e ter consciéncia coletiva emancipada, com a compreenséo de vida coletiva;

g) ter condicBes de difundir a ideia de consciéncia da responsabilidade coletiva no uso e

conservacao dos bens ambientais.

Dito isso, tem-se que o paradigma da modernidade permitiu o surgimento de um dilema ético
fundamental, que incide em saber se a maior parte da humanidade ainda deve permanecer sob o jugo
de um modelo capitalista, orientado pela ciéncia e pela alta tecnologia, sem ter acesso aos beneficios
por ele gerado (Souza, 2012: 212). Neste particular ndo se pode perder de vista o destaque feito pelo
Relatorio Brundtland - O Nosso Futuro Comum - (1991, p. 29) no sentido de que:

Ha uma s6 Terra, mas ndo um s6 mundo. Todos nés dependemos de uma biosfera para
conservarmos nossas vidas. Mesmo assim, cada comunidade, cada pais luta pela
sobrevivéncia e pela prosperidade quase sem levar em consideragdo o impacto que causa
sobre os demais. Alguns consomem os recursos da Terra a um tal ritmo que provavelmente

pouco sobrara para as geragdes futuras. Outros, em niimero muito maior, consomem pouco
demais e vivem na perspectiva da fome, da miséria, da doenga e da morte prematura.

Contudo, diante da realidade atual que coloca a vida humana sob intensa intervengdao da
tecnologia e dominio pela economia € conceito de saber ambiental, que na explica¢dao de Enrique Leff
(2007, p. 336) “ndo ¢ construido pela objetividade da natureza apreendida através de uma ordem
econdmica pré-concebida. E, sobretudo, a reconstrugdo do conhecimento a partir de novas visdes,
potencialidades e valores, guiados por novas significagdes”.

E sob esta otica que se deve examinar a influéncia da globalizagio no conceito de
desenvolvimento sustentdvel. Em primeiro, deve-se se ter claro a globalizagdo como um fendmeno
social que pretende promover uma integracao em escala global, no aspecto econdmico, social, cultural

e politico.
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Além disso, deve-se ter em conta que o fendomeno da globalizacdo como produtor de uma
aldeia global ¢ fruto de uma leitura mitica da realidade, pois como destaca Milton Santos (2001, p.
19) “um mercado avassalador dito global ¢ apresentado como capaz de homogeneizar o planeta
quando, na verdade, as diferencas locais sdo aprofundadas”.

Some-se a isto a colocacdo de Enrique Leff (2007, p. 337), no sentido de que “a globalizagao,
guiada por uma racionalidade tecnoldgica unidimensional e pela racionalidade econdmica orientada
para a maximizacao do lucro econdmico no curto prazo, resultou num planeta contaminado, num
mundo saturado e numa economia insustentavel”.

Desta maneira, € possivel, por exemplo, uma empresa produzir em um determinado pais, fazer
investimentos em outros paises, com a exigéncia de aprimoramento da infraestrutura e incentivos
fiscais em outro pais e se manter nesse local e, ainda, pagar impostos em um terceiro pais.

Acrescente-se, sobre essa nova dinamica, a pertinente observacao de Acselrad, Mello e Bezerra
(2009, p. 135) ao destacarem que o capitalismo na atualidade “mostra-se [...] como um sistema que
paralisa e captura os atores sociais no interior de ‘alternativas infernais’ — situagdes que nao parecem
deixar outra escolha além da resigna¢do ou da denlncia impotente ante a guerra econdmica
incontornavel”. E estas ‘alternativas infernais’ limitam o campo politico € passam a se impor como
norma, mecanismo de disciplinamento e controle. Isso faz “com que os individuos se aprisionem nos
imperativos da ‘competividade’, nos requisitos de serem capazes de atrair sobre si e suas localidades
os investimentos disponiveis no mercado”.

Tem-se, pois, que esse modelo de desenvolvimento vé€ a natureza como mero recurso natural
ou matéria-prima posta a disposi¢ao daqueles que detém o capital e 0 homem ¢ visto sobre o olhar de
material humano capaz de gerar a producao de bens materiais.

A sintese desse modelo ¢ a producdo de riqueza para um nimero reduzido de pessoas € a
distribui¢do da pobreza para muitos. O império deste modelo gera uma relacdo autoritiria e de
exclusao (Souza, 2012, p. 213).

A demonstracao de tal assertiva pode ser conferida de forma rotineira nas ultimas décadas. De
fato, no Terceiro Relatorio Nacional de Acompanhamento dos ODM destacou que entre nos “a renda
dos 10% mais pobres cresceu a uma taxa anual de 9,2% entre 2001 e 2005, a renda dos 10% mais
ricos caiu a uma taxa anual de 0,4%” (2007, p. 28).

Contudo, o Quarto Relatério Nacional — ODM (2010: p. 24) observa que a suposta melhoria
de renda no Brasil ndo atinge os mais pobres, pois “a fragdo da renda nacional fluindo para os 20%
mais pobres € pequena se comparada a parcela recebida pelos 20% mais ricos e a parte que cabe aos

60% entre os extremos”. Além disso, entre “1990 a 2008, a fracdo detida pelos mais ricos recuou
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consideravelmente, de 65,2 para 58,9% da renda”. No entanto, a parcela da renda que os ricos
perderam “passou a fluir principalmente para o estrato intermediario, pouco sobrando para os mais
pobres”.
A leitura atenta de tais dados como observam Souza e Cabrera (2012, p. 122) implica em um
triplice critica ao modelo econdmico vigente sob a égide do capitalismo:
Primeiramente, a orientag@o desse modelo de desenvolvimento enxerga a natureza como mero
recurso natural ou matéria-prima posta a disposi¢do daqueles que detém o capital, e 0 homem
¢ visto sob o olhar de material humano capaz de gerar a producao de bens materiais. A sintese
desse modelo ¢ a producdo da riqueza para um nimero reduzido de pessoas e a distribui¢@o
da pobreza para muitos. O império desse modelo gera autoritarismo e exclusdo. Depois, a
exclusdo leva ao desenvolvimento desigual e produtor de violéncia. Os graus sdo variados e
as formas também. Iniciada no ambito econdmico, a violéncia urbana gera guetos, favelas,
areas de acesso proibido para algumas pessoas, numa espiral de contradi¢des e conflitos que,
em escala global, incluem segregagdo, xenofobismo, massacres étnicos, que alimentam 6dios
e ressentimentos ¢ fazem nascer fanaticos de varias espécies. Em terceiro lugar, as duas
primeiras sdo completadas pela ultima, de ordem ecoldgica, que demonstra a deterioracdo da

qualidade de vida para a maioria dos habitantes da Terra e a producdo de degradacdo
ambiental.

Ademais, a globalizagdo acirra ainda mais os problemas e expde as fissuras do modelo
neoliberal adotado, pois, como revela Boaventura de Sousa Santos (2005, p. 201), “a concentracao
de riquezas em poucas maos, com alargamento das desigualdades e da exclusdo em escala global”
avangou e agora resulta na “destruicdo do patrimoénio comum da humanidade”, ou seja, “os recursos
naturais do planeta Terra”. Assim, “esta em questdo a sustentabilidade da vida, ndo s6 do sistema”.

Enfim, a exclusdo leva ao desenvolvimento desigual e produtor de violéncia. Os graus sdo
variados e as formas também. Inicia com a violéncia urbana, que gera os guetos, favelas, areas de
acesso proibido para algumas pessoas até atos de terrorismo, que congregam pessoas descontentes ao
redor do mundo, alimentam 6dios e ressentimentos e fazem nascer fanaticos de varias espécies (Souza,
2012, p. 213).

Depois, tem-se a exclusdo de ordem ecologica, que demonstra que a deterioracao da qualidade
de vida para a maioria dos habitantes da Terra e a producao de degradacao ambiental.

Tudo isso, como destacam Souza e Cabrera (2012, p. 122), “permite dizer que o modelo
econdmico mundial adotado ¢ insustentavel tanto no ambito social quanto na esfera ecologica”.

Com isso, inicialmente, tem-se a apropria¢cdo da natureza pelo homem com o emprego da visao
empirista de Bacon, segundo a qual o importante ndo € se saber porque as coisas sao de um jeito e ndo
sao de outro, mas como as coisas funcionam, sendo que a busca seria promover o bem do homem pela

via da natureza e o avan¢o da humanidade viria pela via do progresso.
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Em seguida, apoiado na visdo cientifica mecanicista, esse pensamento de Bacon, de dominio
da natureza encontra reverberagdao no contexto do capitalismo, que passa a enxergar a natureza como
matéria-prima a servico do homem, para efeito de desenvolvimento e progresso. Como minimiza
Mario Bunge (1980, p. 16) “o homem domina a natureza, ndo pela for¢a, mas pela compreensao. E
esta a razdo pela qual a ciéncia conseguiu alcancgar éxito onde a magia falhou, isto €, ndo tentou langar
nenhum encanto magico sobre a natureza”.

Por fim, o processo de globaliza¢dao entendido como um processo dindmico de interagdo entre
as nagdes, gerando os progressos técnicos dos meios de transportes e telecomunicagdes, com destaque
para os avangos informacionais das ultimas décadas, consolida o conceito de mercado. Nessa
caminhada vé-se que o homem inicialmente se apropriou dos recursos naturais para construir o modelo
de mercado. Contudo, o mercado se agigantou e, agora, se apropria do homem e da natureza. *

Por isso, ¢ de extrema relevancia que o paradigma atual da economia seja alterado para a
construcao de uma nova economia fundada em novos saberes e principios de racionalidade. Neste
sentido, como explica Enrique Leff (2010, p. 37):

A sustentabilidade reabre o debate sobre os pressupostos com os quais a economia opera,
questionando o funcionamento e cumprimento de seus principios individualistas e
mecanicistas: a utilidade marginal, a otimiza¢do na atribui¢do de recursos escassos e
esgotaveis a diferentes finalidades; o mercado como lugar onde os sujeitos expressam suas
preferéncias individuais. Enquanto a economia ambiental segue a estratégia teodrica de
estender os bragos da economia para recodificar todas as formas da natureza em termos de
valores econdmicos, englobando os bens e servigos ambientais no conceito totalizador de
capital natural, a economia ecologica tem sido construida na inten¢do de ajustar os
mecanismos da economia as leis da termodinamica e aos ciclos ecoldgicos, abrindo-se para

as inter-relagdes com os outros sistemas, em um anseio de construir um paradigma sistémico-
interdisciplinar-sustentavel.

Dentro desse viés, a ideia de desenvolvimento sustentdvel s6 sera possivel houver um amplo
debate sobre os pontos fundamentais que por ora sustentam o capitalismo, tais como padroes de
producao e consumo, regime de acumulagdo de riquezas, modos de regulamentagdo do capital pelo
Estado e integracdo da economia com os interesses sociais, evitando-se a destruicao da natureza e do

homem em sua identidade, inaugurando uma época de solidariedade e respeito global e césmico.

4 A explicacdo dessa trajetoria de apropriacdo da natureza e do homem pode ser conferida no artigo intitulado Percepgfes
sobre a apropriacdo da natureza pelo homem, globalizacdo e desenvolvimento sustentavel. Direito ambiental 111 [Recurso
eletronico on-line] Coord. Cunha, Belinda Pereira da; Albuquerque, Leticia; Souza, Leonardo da Rocha de. Floriandpolis:
CONPEDI, 2014, p. 153-173.

Modo de acesso: www.conpedi.org.br em publicacbes Tema: (Re) Pensando o Direito: Desafios para a Construgdo de
novos Paradigmas.
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Como enfatiza Leonardo Boff (2010, p. 25): “apesar das criticas importa reconhecer que o
conceito de ‘desenvolvimento sustentavel’ pode ser Util para qualificar um tipo de desenvolvimento
em regides delimitadas e ecossistemas definidos”. Por outras palavras “€ possivel existir a preservagao
do capital natural, vigorar um uso racional dos recursos e manter-se a capacidade de regeneracao de
todo o ecossistema”.

Assim, a proposta de desenvolvimento sustentavel representa avango no campo tedrico do
pensamento mundial a respeito da crise do modelo econdmico vigente, mas na pratica, a auséncia de
mecanismos para solucionar a transformacao das instituicdes econdmicas, sociais e politicas, que
sustentam o estilo desenvolvimentista vigente, demonstram que essa proposta caminha para se
transformar em termo que traduz expectativas utopicas, de cunho vazio, incapaz de promover um
projeto emancipatorio.

Isso acontece porque os atores oficiais do desenvolvimento sustentavel sdo aqueles que
constituem a base social do estilo dominante, os quais t€ém muito a perder e pouco a ganhar com a sua
transformagdo. Com isso, os fundamentos do desenvolvimento sustentavel passam a ser desvirtuados
e utilizados ideologicamente por atores distintos, que tem sua ldgica assentada no mercado, e ndo na
natureza. Neste sentido Leroy, Maia, Guimaraes (1997, p. 17):

(...) o desenvolvimento sustentavel suporia visdo do futuro, projeto de sociedade, politicas
publicas e estratégias para o futuro pais; ¢ assimilado as estratégias empresariais, ao mercado
e, pior, aos movimentos volateis do capital financeiro e especulativo. Querem reduzir a

sustentabilidade a uma categoria econdmica, garantia de que o ciclo produg¢do/consumo, base
do mundo mercantil, possa reproduzir indefinidamente.

Porém, como observa Vandana Shiva (2003, p. 161) o desenvolvimento “¢ visto como aquilo
que a ciéncia e os tecnologos produzem™. Ja os cientistas e tecndlogos, por sua vez, “sdo vistos como
aquela categoria socioldgica que recebeu uma formagao tradicional na ciéncia e tecnologia ocidentais,
quer em instituigdes ou associa¢des do Terceiro Mundo que imitam os paradigmas do Ocidente”.

Com isso, o termo desenvolvimento sustentavel € construido dentro dos limites da economia
de mercado, que passa a oferecer solugdes a crise ecoldgica e gera, evidentemente, uma falsa
interpretagdo de sustentabilidade.

Com efeito, Vandana Shiva (2003, p. 162-163) observa, ainda, que a inadequagdo econdmica
decorre da associa¢do desastrosa entre as necessidades da sociedade e as demandas do processo
tecnologico, pois:

0s processos tecnologicos criam demandas por matérias-primas e mercados, e tanto o controle
sobre as matérias-primas quanto sobre os mercados torna-se parte essencial da politica de

mudancas tecnoldgica. A falta de conhecimento tedrico das duas pontas dos processos
tecnoldgicos, seu comego nos recursos naturais e seu fim nas necessidades humanas basicas,
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criou o paradigma corrente de desenvolvimento econdmico e tecnolégico que requer
extracdes crescentes de recursos naturais e gera acréscimos cada vez maiores de poluentes, ao
mesmo tempo que marginaliza e lanca na miséria um niimero cada vez maior de pessoas,
tirando-as do processo produtivo. Essas caracteristicas do desenvolvimento industrial e
cientifico contemporaneos sdo as principais causas da crise ecoldgica, politica e econdmica.
A combinag¢@o de tipos de ciéncia e tecnologia ecologicamente destrutivos e a auséncia de
critérios para avaliar sistemas cientificos e tecnologicos, em termos de uso eficiente dos
recursos e capacidade de satisfazer necessidades basicas, criou condi¢des em que a sociedade
esta sendo impelida, cada vez mais, na diregdo da instabilidade ecoldgica e econdmica, e ndo
tem uma resposta racional e organizada para deter e controlar essas tendéncias destrutivas.

Essa falsa nocao se baseia em trés erros ontologicos: o primeiro ¢ a primazia ontologica do
capital; o segundo ¢ a separacdo ontologica entre a produgdo e conservagdo, tornando esta ultima
dependente do capital, e o terceiro erro € dar por sustentada a substitui¢ao da natureza pelo capital.

Enfim, como ressalta Leonardo Boff (2010, p. 29): “mais do que falar de um ‘desenvolvimento
sustentavel’, importa garantir a sustentabilidade da Terra, da vida, da sociedade, da humanidade”.

Desta maneira, a verdadeira sustentabilidade vai exigir que o mercado e o processo de
produgdo sejam reformulados. Isto implica reconhecer a natureza como principio organizativo basico
da sociedade, mantendo assim a integridade de seus processos, ciclos e ritmos.

Construir um estilo alternativo de desenvolvimento que seja realmente sustentdvel requer
como explica Enrique Leff (2006a, p. 161) um saber ambiental, assim entendido como o saber sobre
um campo ‘“‘externalizado pela racionalidade econdmica, cientifica e tecnologica da modernidade;
mas, por sua vez, conota os saberes marginalizados e subjugados pela centralidade do logos
cientifico”.

Assim, € necessaria a constru¢do de uma racionalidade ambiental que envolva os processos
produtivos, sociais e culturais. Trata-se, pois, de um processo politico e social que confronta interesses
opostos e reorienta as praticas de consumo, em busca de uma nova logica de produgdo e novos padroes
tecnologicos.

No entanto, como revela Enrique Leff (2006, p. 18) ¢ entre as dobras do pensamento moderno
que emerge a:

racionalidade ambiental que permite desvelar os circulos perversos, os aprisionamentos e
encadeamentos que amaram as categorias do pensamento e os conceitos cientificos ao niicleo
da racionalidade de suas estratégias de dominacdo da natureza e da cultura. A racionalidade
ambiental indaga assim sobre a fundagao do uno e o desconhecimento do outro que levou ao
fundamentalismo de uma unidade universal e & concep¢ao no processo de globalizagdo no
qual irrompe o terrorismo e a crise ambiental como decadéncia da vida, como vontade de
suicidio do ser e exterminio do outro, como a perda de sentidos que acarreta a coisificagdo do
mundo e a mercantilizagdo da natureza. A racionalidade ambiental procura conter a alteragao

dos contrarios como dialética da historia para construir um mundo como convivéncia da
diversidade.
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Portanto, evidentemente, que esta racionalidade ndo vai ser expressdo de uma logica de
mercado, mas resultante de um conjunto de normas, interesses, valores, significacdes e agdes que nao
ocorrem fora das leis da natureza da sociedade, mas que apenas as imitam.

Ao longo do percurso da modernidade inimeras mudangas econdmicas criaram diversas
mudangas culturais e sociais nos paises, sendo que o predominio da razdo instrumental, cartesiana-
mecanicista, aliada a técnica passou a permear todas as esferas da vida social. Na atualidade, esse
pensamento utilitarista, pragmatico e tecnocratico generalizou-se e passou a ser mais intensamente
difundido pelo fendmeno da globalizagado e pelo capitalismo.

As profundas transformag¢des do mundo, porém, tem levado a uma crise civilizacional sem
precedentes. Esta crise civilizacional tem agravado a crise ambiental. Neste particular, como destaca
Leonardo Boff (2012, p. 19): “a Terra ja ultrapassou em 25% sua capacidade de regeneragdo. Nao
vamos enfrentar uma grande crise — ja estamos dentro dela”.

Desta forma, a busca por um novo padrao civilizatério deve ter em conta as observagdes de
Enrique Leff (2012, p. 19), no sentido de que a “crise ambiental € uma crise do conhecimento”.

A falta de percepgao desta realidade e a vontade de mantenca do modelo racionalista cartesiano
vigente levam-nos a sustentar que vivemos tempos de crise, que nos obriga a assumir a postura
humilde para a correta compreensao da douta ignorancia, tal como nos coloca Nicolau de Cusa (2012,
p. 4-5) ao explica-la, da seguinte forma:

Se ¢ assim, como também o profundissimo Aristoteles afirma na Filosofia Primeira que nas
coisas mais manifestas por natureza deparamos com dificuldade semelhante a dos morcegos
que tentam ver o sol, entdo, se 0 nosso desejo ndo é em vao, o que desejamos ¢é saber que
ignoramos. Se pudermos chegar plenamente a isso, atingiremos a douta ignorincia. Com
efeito, nenhum outro saber mais perfeito pode advir ao homem, mesmo ao mais estudioso, do

que descobrir-se sumamente douto na sua ignorancia, que lhe é propria, e serd tanto mais
douto quanto mais ignorante se souber.

Deve-se, pois, olhar o passado, compreender o presente, com os problemas ambientais
estruturais e conjunturais existentes e buscar uma inspiragdo para o futuro, visando superar a crise
ambiental ora instalada no seio da civilizagdo humana.

O saber ambiental propde uma visdo ampliada da crise, a partir da leitura do conhecimento
moderno, da andlise do exercicio do poder formulado pelo positivismo, sob as bases do pensamento
racional, cartesiano, cientificista, universalista e utilitarista, bem como das suas ideologias e falhas,
buscando transcendé-lo visando um novo dos modos de producdo e padrdes de consumo.

Esse “pensamento nomade e errante”, como afirma Enrique Leff (2012, p. 14) exige

intérpretes criticos que consigam compreender que:
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A epistemologia ambiental ¢ uma aventura do conhecimento que busca o horizonte do saber,
nunca o retorno a uma origem de onde parte o ser humano com sua carga de linguagem; ¢ o
eterno retorno de uma reflexao sobre o ja pensado que navega pelos mares do saberes exilados,
lancados ao oceano na conquista de territorios epistémicos pelo pensamento metafisico e pela

racionalidade cientifica. (Leff, 2012, p. 16)

Diante de todo o colocado tem-se que o conceito de desenvolvimento sustentavel somente tem
um sentido profundo e capaz de alterar a realidade atual se for estruturado por um saber ambiental,
fundado em uma nova epistemologia e expresso pela racionalidade ambiental, de tal forma que o
desenvolvimento econdmico esteja atrelado ao desenvolvimento social, com a superagado das logicas
atuais de consumo e preservacao do capital natural, voltado para as geracdes presentes e legado para
as geracoes futuras.

O futuro fragil nos obriga a enfrentar os desafios impostos pela crise ambiental e global. A
superacdo da arrogancia e insensatez de tecnociéncia cartesiana que pretende controlar o futuro,
mediante a imposi¢ao de um unico pensar universalizante e, assim, determinar o fim da histéria, s6
pode superada com o rompimento da visdo antropocéntrica e do individualismo cultural e a
recuperagdo de valores que estimulem o respeito e a responsabilidade que nos permita deixar um
legado proficuo para as geracdes vindouras.

Neste sentido, o conceito de alteridade, tal como proposto por Lévinas, ou seja, de ver

0 outro como um rosto, um ser humano determinado e expresso pela sua unicidade, que permite o

pensar-para-o-outro, ¢ extremamente importante para as mudancas paradigmaticas ora propostas.
Assim, conveniente explicitar o pensar de Lévinas (2009, p. 269) ao esclarecer que:

Esta inversdo humana do em-si e do para-si, do ‘cada um por si’, em ser ético, em prioridade

para o outro, esta subordinado ao para-si da obstinagdo ontologica de eu doravante decerto

unico, mas Unico por sua eleicdo a uma responsabilidade pelo outro homem - irrecusavel e

incessivel - esta reviravolta radical produzir-se-ia no que chamo encontro do rosto de outrem.

Por tras da postura que ele toma - ou que suporta - em seu aparecer, ele me chama e me ordena

do fundo da sua nudez sem defesa, de sua miséria, de sua mortalidade. E na relagdo pessoal,

do eu ao outro, que o ‘acontecimento’ ético, caridade e misericordia, generosidade e
obediéncia, conduz além ou eleva acima do ser.”

Assim sendo, a nocao de cidadania ambiental sera delineada, iniciando-se no si mesmo, que
ndo se confunde com o si proprio ou com uma visdo egoista ou gananciosa, alids essa visdo deve ser
afastada para permitir que o mundo seja visto a partir de si mesmo ou de acordo com a formula
expressa pelo fildsofo japonés, Kitaro Nishida citado por Katsuhito Inoue (2009, , p. 35): “o si mesmo
se identifica com o proprio si mesmo, a medida em que ele se transcende a si mesmo” e se transforma

em imanente.
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A partir dessa nocao de consciéncia sera perfeitamente possivel a mudanca dos pilares que
sustentam a estrutura do mundo atual, fundada na tecnocéncia e nas bases capitalistas, que beneficiam
poucos atores globais.

Com isso, a vida coletiva passara a ter um novo sentido e os Estados um novo papel no
contexto da regulagdo da sociedade, pois, como explica Milton Santos (2001, p. 173) ao apreciar a
histéria do homem na Terra, ja dispomos:

(...) das condicdes objetivas, materiais, intelectuais, para superar o endeusamento do dinheiro
e dos objetos técnicos e enfrentar o comeco de uma nova trajetoéria. Aqui ndo se trata de
estabelecer datas, nem de fixar momentos da folhinha, marcos num calendario. Como o
relégio, a folhinha e o calendario sdo convencionais, repetitivos e historicamente vazios. O
que conta mesmo € o tempo das possibilidades efetivamente criadas, o que, a sua época, cada

geracdao encontra disponivel, isso a que chamamos tempo empirico, cujas mudancas sao
marcadas pela irrupcao de novos objetos, de novas ac¢des e relagdes e de novas ideias.

Desta forma, a racionalidade critica ora proposta visa desenvolver justica e solidariedade entre
as geracOes, enxergar a realidade de maneira interdisciplinar, educar com atengdo voltada para a
prevencao, mediante o concurso de diversos e novos saberes ¢ movido por uma razao cooperativa.

Ao final tem-se que o conceito de desenvolvimento sustentavel sera construido por meio da
conscientizacdo, educagdo e responsabilidade para se evitar a degradagdo da natureza e garantir as

necessidades das futuras geragdes.

4 CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo do presente artigo examinou-se o conceito de desenvolvimento sustentavel, desde
a sua fase embrionaria na Conferéncia de Estocolmo em 1972, que visava conjugar o termo
desenvolvimento, de origem econémica, com o termo sustentabilidade, proveniente da ecologia e da
biologia.

Demonstrou-se, ainda, que o conceito de sustentabilidade é deveras amplo e possui varias
dimensdes: social, econémica, ecoldgica, espacial e cultural. Em razdo disso, a expressao
desenvolvimento sustentavel passou a sofre inumeras criticas, em decorréncia da contradi¢do
inerente aos dois termos. Assim, tem-se que o conceito de desenvolvimento sustentavel foi,
paulatinamente, apropriado pela razdo cartesiana, ditada pela tecnociéncia de um mundo
globalizado, ordenado pela viséo capitalista e pela l6gica dos mercados.

Por outras palavras, por primeiro tivemos a apropriacdo da natureza pelo homem, a partir da
visdo empirista de Bacon e do método de Descartes. Depois, com o aprimoramento e difusdo do

capitalismo pelo mundo, as regras de mercado passaram a se apropriar do homem e da natureza.
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Assim, observou-se que vivemos uma crise civilizacional sem precedentes. Esta implica em
uma crise ambiental global, que remete para um futuro fragil, que deve ser antecipado para evitar 0s
perigos inerentes das acdes predatérias humanas, que comprometem a vida planetaria, para as
presentes e futuras geragoes.

Verificou-se que essa crise ambiental tem como fundamento principal os modos de produgéo
e 0s atuais padrdes de consumo ditados pelo modelo capitalista, orientados pela ciéncia e pela alta
tecnologia, que ampliam cada vez mais a distancia entre 0 modelo idealizado por paises do Norte e
uma distribuicdo equanime com os paises do Sul, permitindo a concentracdo de renda mundial na
mé&o de poucos.

Diante desse quadro, apresentamos uma andlise critica para o atual real complexo. A proposta
de enfrentamento da crise ambiental global apresentada pressupde mudanca de paradigmas e de
comportamento, com a superacdo do modelo ditado pela razdo cartesiana tecnocrata.

A busca, pois, envolve varios saberes, que promovam o resgate de valores que preservem
tanto o capital da natureza como as culturas originarias. Para tanto é necessario que esses saberes
sejam fundados em uma epistemologia capaz de agregar os saberes isolados e exilados.

Dentro dessa Otica o conceito de desenvolvimento sustentavel passa a considerar: as
condicBGes materiais existentes; os distintos graus de consciéncia politica entre os diversos sujeitos,
grupos sociais e comunidades; tantos os conhecimentos especificos sobre determinados assuntos
envolvendo a questdo da sustentabilidade (econdmicos, sociais, culturais, técnico-tecnoldgicos,
ecologicos, territoriais, biolégicos, legais, pedagdgicos, da saude, entre tantos outros), como a
condicdo de trabalhar estes conhecimentos da forma interdisciplinar; e, concepgdes éticas e morais
diferenciadas.

Uma racionalidade nestes moldes visa combater a discriminacdo, a desumanizacdo e a
desvalorizacédo do ser e, consequentemente, o desprezo do olhar para o outro, que se revela no cada
um por si.

Desta forma, esse pensar-para-0-outro visa superar 0 modelo atual que consagra o egoismo e
0 narcisismo e se alimenta de falsos valores em busca uma pseudo felicidade individual.

Enfim, o saber ambiental visa resgatar valores como o respeito, a responsabilidade e a
solidariedade entre os seres humanos e a relacdo destes com a natureza, permitindo, assim, que o
conceito de desenvolvimento sustentavel possa ser enxergado como nova visao do desenvolvimento

humano.
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