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RESUMO

Este trabalho busca contribuir com as pesquisas realizadas em diferentes areas do conhecimento
interessadas em mobilizar a Analise do Discurso como teoria materialista de leitura. Nesse sentido,
este artigo apresenta os resultados de um estudo bibliografico que abordou os aspectos
epistemologicos, conceituais e metodologicos do programa da Analise do Discurso (AD), conduzido
por Michel Pécheux entre as décadas de 1960 e 1980. A historia da corrente histérico-ideologica da
Analise do Discurso que se apresenta neste texto contempla as revisdes e a reelaboragdo empreendidas
por Pécheux sobre os conceitos que compdem o aparato teodrico e metodoldgico desse campo do saber.
Como resultado da pesquisa realizada, conclui-se que, apesar dos deslocamentos produzidos em seu
interior, a Analise do Discurso, desenvolvida e permanentemente reformulada por Michel Pécheux e
colaboradores ao longo de mais de duas décadas, manteve-se fiel ao seu constante desafio de
compreender os processos de constituicao dos sentidos, engendrados nas e pelas praticas discursivas.
Assim sendo, reitera-se a importancia da compreensao dos fundamentos e da historia da Analise do
Discurso pecheuxtiana, sobretudo no ambito das pesquisas que se proponham analisar a produgao dos
efeitos de sentidos, constituida no imbricamento da lingua com a exterioridade discursiva.
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1 INTRODUCAO

A Anédlise do Discurso de viés historico-ideoldgico derivada dos postulados de Michel Pécheux
tem embasado inimeras pesquisas, em diferentes areas do conhecimento, que buscam compreender os
processos de producdo dos sentidos desenvolvidos na confluéncia da lingua com um exterior
discursivo.

Com o intuito de contribuir para uma melhor compreensao dessa importante vertente dos
estudos discursivos, este artigo faz uma exposicao de aspectos tedrico-epistemoldgicos da Analise do
Discurso pecheuxtiana. Encontra-se, aqui, um retrospecto das revisdes e reelaboragdes empreendidas
por Michel Pécheux e colaboradores sobre os conceitos que compdem o aparato tedrico € metodologico
desse campo do saber.

Segue, pois, uma abordagem da plataforma pecheuxtiana para a Analise do Discurso.

2 CONTEXTOS EPISTEMOLOGICOS E FUNDAMENTOS DA ANALISE DO DISCURSO

As transformacdes historico-sociais ocorridas no século XX propiciaram o surgimento de uma
ordem epistemoldgica em que a autonomia e a homogeneidade das disciplinas ndo se sustentavam.
Nesse contexto, segundo Fernandes (2004, p.43), “observa-se 0 descentramento de uma linearidade
prépria a organizacdo de um campo cientifico e questiona-se (...) a delimitacdo de objetos e saberes
conclamados como proprios a cada disciplina”.

Constituida nesse processo de ruptura, a Analise do Discurso! de filiagdo pecheuxtiana
(doravante AD) insurge como um dominio interdisciplinar, atravessado pelas teses althusserianas
sobre a existéncia historica e material das ideologias, pela teoria lacaniana da subjetividade e por uma
insatisfagdo com a analise imanentista da lingua.

No texto Elementos para uma historia da andlise do discurso na Fran¢a (In: Orlandi, 1997), a
linguista Denise Maldidier refere-se a uma dupla fundagdo da anélise do discurso, como disciplina
instituida no encontro da linguistica com o materialismo historico, através das formulacdes de Pécheux
e Jean Dubois. Apesar da existéncia de tragos ou interesses comuns entre os projetos desses dois
“fundadores”, a autora identifica diferengas cruciais, relacionadas ao modo de posicionamento frente

a teoria. Segundo Maldidier (ibidem, p. 18),

! Segundo Fernandes (2005, p.79), o projeto de elaboragio do campo disciplinar da Analise do Discurso configura-se em
trés épocas (AD-1 ou AAD-69; AD-2 e AD-3), que traduzem as revisdes e a reelaboracdo dos conceitos que compdem o
aparato tedrico e metodologico desse campo do saber. Essas trés épocas da AD sdo descritas pelo proprio Michel Pécheusx,
nos textos reunidos em Gadet & Hak (1990).

~
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do lado de J. Dubois, a institui¢do da AD ¢ pensada dentro de um continuum: a passagem do
estudo das palavras (lexicologia) ao estudo do enunciado (analise do discurso) ¢ ‘natural’, é
uma extensdo, um progresso permitido pela linguistica (...). Do lado de M. Pécheux, ao
contrario, a analise do discurso é pensada como ruptura epistemologica com a ideologia que
domina as ciéncias humanas (especialmente a psicologia) (...). Mais globalmente, ¢ a maneira
de teorizar a relagdo da linguistica com um exterior que diferencia as duas AD. Para J. Dubois,
significa relacionar dois modelos: o modelo linguistico ¢ um modelo outro, socioldgico (ou
histérico), psicologico (ou psicanalitico). Em M. Pécheux, desde Andlise Automatica do
Discurso, em 1969, ainda que dissimulada por uma fachada circunstancial, o objeto teérico
articula a questao do discurso aquelas do sujeito e da ideologia.

Além dessa observagao sobre a dupla filiagdo da Analise do Discurso, € preciso assinalar que
atribuir a Pécheux o gesto fundador da Analise do Discurso francesa impde que se reconhega a
constru¢ao de uma teoria do discurso no interior da AD como resultado, ndo de sua acdo individual,
mas dos “didlogos e duelos” (cf. Gregolin, 2004) suscitados nas/pelas suas propostas ao longo das
ultimas décadas.

Ao afirmar a articulagdo da linguagem com a sociedade e com os contextos historicos em que
o sujeito se insere, a AD remonta ndo s6 ao materialismo historico, mas também a Lacan e postula uma
constitui¢do dos sujeitos — como efeitos de linguagem — nos / pelos discursos. Essa postulacio reage a
tese de um sujeito sintético? e soberano, bem como a anélise imanente das materialidades linguisticas,
pois:

por estarem inseridos em didlogos interdiscursivos, os enunciados néo sdo transparentemente

legiveis, sdo atravessados por falas que vém do seu exterior — sua emergéncia no discurso vem
clivada de pegadas de outros discursos (Gregolin, 2001, p.71).

Nesse movimento, institui-se, como foco da analise, a constituicdo dos sentidos e dos sujeitos
nos processos sécio-historicos em que os discursos se formam afetados pelas interacBes do sujeito em
diferentes contextos sociais. Logo, tanto quanto recusa a anélise interna da lingua, a AD também néo
se propde restaurar um sistema de pensamento subjacente aos textos, nem resgatar as intencdes de um
sujeito falante que, em uma atividade consciente, construiria e ordenaria os enunciados de um discurso.
O interesse da Analise do Discurso reside nos mecanismos interdiscursivos e intradiscursivos de

constituicdo dos sentidos, uma vez que:

2 No encalgco de alguns elementos da configuragio epistemoldgica da AD, torna-se imprescindivel explicitar os
deslocamentos e ressignificacdes sofridos pela concepcao de sujeito no decorrer da histdria do projeto pecheuxtiano para
a Andlise do Discurso. Em virtude da imbricagdo entre as nogdes de sujeito e de discurso, € preciso restituir alguns
elementos do percurso em que a nogao de sujeito passou de elaboragdo circunscrita ao quadro das formagoes imaginarias
aum conceito reformulado a luz do materialismo historico e, por fim, a dimensdo heterogénea, descentrada e cindida entre
0 outro e o mesmo.

‘
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inserido na Historia, o sujeito constrdi o seu dizer no repetivel (no interdiscurso, na memoria
discursiva), mas, a0 mesmo tempo, ocupa uma posicao de autoria ao deslocar-se do ja-dito, ao
movimentar-se e garantir a unicidade e coeréncia do discurso (Gregolin, 2001, p. 75).

Quanto ao conceito de interdiscurso, Michel Pécheux, na obra Semdntica e Discurso (1995, p.
162), apresenta esse conceito como “o todo complexo com dominante das FDs”, caracterizando-o
como uma categoria tedrica da ordem do irrepresentavel e do interpenetravel. Na esteira de Pécheux,
0 Glossario de Termos do Discurso (Ferreira, 2001, p. 6) afirma que o interdiscurso abarca o conjunto
das formagoes discursivas e ¢ inerente a constitui¢ao do discurso, “na medida em que trabalha com a
re-significacdo do sujeito sobre o que ja foi dito, o repetivel, determinando os deslocamento
promovidos pelo sujeito nas fronteiras de uma formagao discursiva”. Na mesma dire¢do, Courtine
(1981, p. 16) define interdiscurso como “séries de formula¢des marcando, cada uma, enunciagdes
distintas e dispersas, articulando-se entre elas formas linguisticas determinadas (citando-se, repetindo-
se, parafraseando-se, opondo-se entre si, transformando-se...)”.

Sobre o intradiscurso, Courtine (1981, p. 16) o caracteriza como “lugar em que se realiza a
sequencializacao dos elementos de saber, onde o desnivelamento interdiscursivo € linearizado”. Eni
Orlandi (2002), por sua vez e com base nas formulagdes de pesquisadores franceses inscritos na AD,
tais como Pécheux, Courtine e Maingueneau, define o intradiscurso como o “eixo horizontal, da
formagao, aquilo que estamos dizendo naquele momento dado”. No mesmo sentido, 1é-se em Ferreira
(2001, p. 6) que o intradiscurso consiste no

simulacro material do interdiscurso, na medida em que fornece-impoe a “realidade” ao sujeito,
matéria-prima na qual o individuo se constitui como ‘realidade’ ao sujeito, matéria-prima na
qual o individuo se constitui como sujeito falante numa determinada formagao discursiva que
o assujeita (...) € o “fio do discurso” de um sujeito; a rigor, ¢ um efeito do interdiscurso sobre
si mesmo, uma vez que incorpora, no eixo sintagmatico (linear), a relagdo de possibilidade de
substitui¢do entre elementos (palavras, expressdes, proposi¢des), como se esses elementos,

assim encadeados entre si, tivessem um sentido evidente, literal. O que estd em evidéncia, no
intradiscurso, ¢ a formulacdo de um discurso a partir da realidade presente.

Partindo do pressuposto de que “¢ preciso acolher cada momento do discurso em sua irrupgao
de acontecimento, na pontualidade em que ele aparece e na dispersdo temporal que Ihe permite ser
repetido, sabido, esquecido, transformado” (Foucault, 2000, p.91), os estudos em AD refletem sobre
as configuracdes interdiscursivas e contextuais que possibilitam o surgimento de alguns (e ndo outros!)
discursos entrevistos nos corpora analisados. Interessam-se, entre outras relacGes, pela coexisténcia,

determinagéo reciproca e transformacgdo dos discursos no interior de uma formagéo discursiva®, que,

% A nogio de formagdo discursiva foi desenvolvida, inicialmente, por Foucault [1969 (2005)], em A Arqueologia do Saber,
como um conjunto de enunciados que obedecem a um semelhante sistema de dispersdo, e entre os quais se pode detectar
uma regularidade. Inserido no projeto arqueologico de Foucault — que se volta para a analise das condigdes de produgao

‘

REVISTA ARACE, Séo José dos Pinhais, v. 6, n. 4, p. 10943-10956, 2024 10946



ﬁ

Rewsto ~

ACE
“ 7 N\
ISSN: 2358-2472
conforme Pécheux (1995, p.314), é constitutivamente atravessada por elementos vindos de outras
formacgdes discursivas. Nesse movimento, tais estudos focalizam as redes de memoria que possibilitam
o funcionamento discursivo e as configuracdes histdricas que determinam os modos de dizer e aquilo
que se deve dizer (Foucault, 2000) nos contextos descritos.

Todavia, pela propria natureza opaca e dispersa do interdiscurso e pelo cardter analitico-
interpretativista dos estudos em AD, o que se propde ndo ¢ uma analise totalizadora que pretenda
remeter as origens do discurso. Postula-se um empreendimento analitico que, em busca das
descontinuidades e dos sistemas de dispersao proprios dos discursos, reflita sobre os acontecimentos
discursivos e seu funcionamento nos contextos em que emergem.

Por meio de um movimento tedrico operado no livro O discurso. estrutura ou acontecimento
(1983:1997), Pécheux, pouco antes da sua morte no ano de 1983, reivindica um remanejamento do
trabalho da historicidade do sentido nos estudos em AD. Ao prevenir as analises discursivas contra um
apagamento do acontecimento, provocado pela sua absor¢do em uma sobreinterpretacdo antecipadora,
Pécheux (1983:1997, p. 56) contesta a homogeneizagdo da formagdo discursiva e inscreve, na ordem
dos efeitos de identificacdo, a relagcdo do discurso e do sujeito com a sua exterioridade constitutiva.
Desse modo, o autor recusa a postura analitica que inclui o discurso numa série cuja estrutura ¢ tomada
como “transcendental historico, grade de leitura ou memoria antecipadora do discurso em questdao”
(ibidem, p. 56). Nessas formulacdes, Pécheux incita um redimensionamento do dispositivo tedrico-
metodolégico da AD, afirmando a dimensdo paradoxal do discurso — situado entre o singular e o
repetivel. Mais especificamente, ele constitui o batimento entre estrutura e acontecimento como a

ordem analitico-conceitual da AD que passa a fundamentar as anélises das discursividades.

2.1 ANALISE DE CONTEUDO, LINGUISTICA E AD: DIALOGOS E DESLOCAMENTOS
Antes de tudo, € preciso fazer uma observagdo relacionada ao titulo desta se¢do. Apesar de
recusarmos o posicionamento que contesta o estatuto cientifico da Analise do Discurso e a exclui dos

dominios da Linguistica, referimo-nos, aqui, pelo termo /inguistica, aos estudos imanentistas da lingua

dos saberes na cultura ocidental —, este conceito de FD autoriza um modelo descritivo que, todavia, ndo se ocupa em
resolver as contradigdes inerentes as formacgdes discursivas. Dessa forma, embora o conceito foucaultiano de FD acentue
o carater contraditorio de toda formacdo discursiva, sua “entrada” na Andlise do Discurso pecheuxtiana exigiu uma
reformula¢do a luz do materialismo historico. Articulado a categoria marxista de luta de classes, o conceito de formagdo
discursiva € ressignificado, inicialmente em Haroche, Henry & Pécheux (1971), passando a condi¢ao de componente das
formacdes ideoldgicas. Em A semdntica e o corte saussuriano: lingua, linguagem, discurso, (Pécheux, Haroche & Henry,
1971), formagao discursiva é definida como aquilo que determina o que pode e deve ser dito a partir de uma posi¢ao dada
em uma conjuntura dada. Constantemente ressignificada por alguns empreendimentos teorico-metodologicos, a teoria
discursiva da AD acentua, progressivamente, a heterogeneidade da formagdo discursiva e afirma a ordem dialética em que
os sentidos se constituem entre a regularidade e a dispersao.

~
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desenvolvidos a partir do Curso de Linguistica Geral. Feito esse esclarecimento, este artigo prossegue
com a recuperacao dos aspectos epistemologicos e tedrico-metodologicos da AD pecheuxtiana.

Ao propor a Analise Automatica do Discurso (AAD-69), Michel Pécheux (In Gadet & Hak,
1990) postula a substituicao do paradigma tradicional da Andlise de Conteudo por um método tedrico
capaz de atribuir cientificidade ao estudo dos textos. Nesse sentido, o autor assinala a necessidade de
se relacionar a forma ao conteudo do dizer e reitera a critica as analises de conteudo, que ndo operam
a separagao entre a pratica e a teoria da linguagem e restringem a analise dos textos a sua fun¢do de
exprimir sentido. Inscrita na perspectiva classica da ciéncia linguistica (que se pretende ao mesmo
tempo ciéncia da expressdo e dos meios desta expressdo), a Analise de Contetido pressupde a
apreensao do sentido de um texto a partir de habilidades psicoldgicas do leitor e, segundo Pécheux,
ndo configura um método cientifico de leitura que permite a obtencdo de um resultado univoco. Em
suma, a Analise de Contetido desconsidera a articulagdo linguagem/sujeito/ideologia® e circunscreve o
estudo semantico-gramatical ¢ os meios da expressdo as suas respectivas fungdes, a saber:
compreender o texto e fazer-se compreender.

Em perspectiva distinta, a Analise do Discurso francesa, em sua primeira fase, denominada
AAD-69 (ou AD-1), apresenta-se como procedimento pautado por uma “andlise ndo-subjetiva dos
efeitos de sentido que atravessa a ilusdo do efeito-sujeito e que retorna ao processo discursivo
(entendido como as relagdes de parafrase interiores ao que chamamos formacgao discursiva) por uma
espécie de arqueologia regular” (Pécheux & Fuchs, 1990, p. 170).

A busca de um algoritmo que possibilitasse uma descricdo formal dos processos discursivos
reflete as pretensdes de cientificidade deste primeiro momento da Analise do Discurso. Embora
postulasse a articulacdo da materialidade linguistica com as condi¢des de produgdao do dizer, o
programa da AAD-69 perseguia uma analise automatica dos discursos que seria possibilitada por
modelos descritivos comprometidos com a unicidade e com a estabilidade. Todavia, em momento
posterior, a interface da AD com a psicanalise, sobretudo no inicio dos anos 1980, instituiu a falha e o
equivoco como elementos constitutivos da fala, dos sentidos e dos sujeitos, o que inviabilizou e
desestabilizou, no interior da propria AD, a pretensdo de se analisar automaticamente os discursos.

Constituida nesse contexto de ruptura, a Andlise do Discurso de vertente pecheuxtiana realiza

importantes didlogos e deslocamentos em relagdo as praticas tradicionais de andlise de textos e a

4 De acordo com o Glossdrio de Termos do Discurso (Ferreira, 2001, p. 5), a ideologia, como elemento dominante que estd
presente no interior do discurso e que, a0 mesmo tempo, se reflete na exterioridade, € constitutiva da pratica discursiva.
Entendida como efeito da relagdo entre sujeito e linguagem, ela permite a identificagdo do sujeito com a formacgdo
discursiva que o domina.
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linguistica moderna. Distancia-se da Analise de Conteudo porque, enquanto esta analise se limita ao
nivel supralinguistico e busca resgatar um sentido subjacente aos textos, a AD focaliza os efeitos de
sentido produzidos na relacdo do sujeito com os contextos socio-histérico-ideologicos de producao
dos discursos. Como um mesmo enunciado pode assumir diferentes sentidos de acordo com a
formagdo discursiva em que € (re)produzido, os gestos de interpretacdo produzem a ilusdo de um
sentido literal, ou seja, de que o enunciado quer dizer o que realmente diz. Nesse sentido, segundo
Pécheux, o discurso nada mais ¢ do que efeito de sentido entre interlocutores. Assim sendo, uma analise
em AD interessa-se, portanto, pelos “mecanismos formais que produzem um discurso dado em
‘circunstancias’ dadas” (Pécheux, in: Gadet & Hak, 1990). Como atesta Nunes (2005, p.103):

A AAD-69 efetua uma comparacéo regulada entre diversos textos que constituem um corpus

discursivo que se supBe representativo de um certo estado das condi¢cdes de producédo
caracteristicas de uma formacéo discursiva dada.

No processo da sua constitui¢do, a AD inclui a exterioridade na construg¢do do discurso como
seu objeto conceitual e afasta-se da linguistica saussureana, que, ao considerar a fala um residuo nao-
cientifico da andlise, exclui a situagdo e o sujeito dos dominios da ciéncia linguistica. A exterioridade
linguistica ¢ constituida por condi¢coes de produgdo, que se configuram em sentido estrito (referindo-
se as circunstancias de enunciagdo) ou em sentido amplo (relacionadas ao contexto socio-historico-
ideologico em que os sujeitos se inscrevem). Entretanto, importa lembrar que o dominio das condigoes
de producgdo que interessa a Analise do Discurso pecheuxtiana remonta ao contexto socio-historico-
ideologico de producao dos discursos e ndo se circunscreve as circunstiancias imediatas de enunciagao.

Instituido como objeto conceitual da AD, o discurso se distancia da acepcao de proferimento e
diferencia-se da nocdo de fexto (realidade empirica do discurso), uma vez que conjuga as formas da
materialidade linguistica com as posi¢des socio-ideoldgicas do sujeito® em determinadas conjunturas
histéricas. Nesta perspectiva, a AD rompe com postulados decorrentes da oposi¢ao lingua/fala, tais
como o estabelecimento da /ingua como objeto homogéneo da pesquisa linguistica cientifica, € com
uma concepg¢ao de subjetividade transparente e soberana advinda do carater individual atribuido a fala.

Como, para a AD, o sentido das palavras muda de acordo com as posi¢des® assumidas pelo sujeito no

5 “Resultado da relagdo com a linguagem e a histéria, o sujeito do discurso niio é totalmente livre, nem totalmente
determinado por mecanismos exteriores. O sujeito ¢ constituido a partir da relagdo com o outro, nunca sendo fonte unica
do sentido, tampouco elemento onde se origina o discurso”. (Ferreira, 2001, p. 9).

® A Analise do Discurso designa com o termo posicdo sujeito “o resultado da relagio que se estabelece entre o sujeito do
discurso e a forma-sujeito de uma dada formagdo discursiva. Uma posi¢do-sujeito ndo ¢ uma realidade fisica, mas um
objeto imaginario, representando no processo discursivo os lugares ocupados pelos sujeitos na estrutura de uma formagao
social. Deste modo, ndo ha um sujeito unico, mas diversas posi¢des-sujeito, as quais estdo relacionadas com determinadas
formagdes discursivas e ideologicas™. (Ferreira, 2001, p. 9).

~
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interior das suas interagdes sociais, a Analise do Discurso se propde, segundo Robin (1977, p. 129), o
desafio de analisar o lugar das praticas discursivas numa formacdo social’. Em tese, a medida que o
objeto conceitual da 1?* fase da AD ¢ concebido como uma “maquina discursiva” capaz de refletir a
estruturacdo do assujeitamento® na e pela linguagem, importa a AD-1 descrever as relacdes da
materialidade linguistica com as condi¢des de producdao do dizer de um sujeito ideologicamente
constituido. Desse modo, a AD situa-se entre as disciplinas de interpretagao e busca, segundo Pécheux
(1999, p. 14), “construir procedimentos expondo o olhar-leitor a niveis opacos a agdo estratégica de
um sujeito”.

Apesar das rupturas que a constitui¢ao do objeto tedrico da AD opera em relagdo a linguistica
moderna, Pécheux (1990) adere ao deslocamento da fung¢do para o funcionamento nos estudos
linguisticos introduzido pelo corte saussureano. Entretanto, ele assume um distanciamento em relacao
a Saussure (e as formulacdes chomskyanas competéncia e desempenho) ao buscar descrever um
funcionamento que, por ser afetado pelas condigdes de producdo do discurso, ndo ¢ exclusivamente
linguistico. Logo, ndo importa a AD o funcionamento da lingua — concebida como “um conjunto de
sistemas que autorizam combinagdes e substitui¢des reguladas por elementos definidos” (Pécheux,
1990, p. 78) — nem o acesso ao sentido dos textos por meio de métodos psicologicos ou socioldgicos.
O que se busca, no contexto da AAD-69, ¢ o esboco de uma descrigdo formal dos processos
discursivos, traduzida pela criacdo de um algoritmo que propicie a analise automatica dos discursos.
Procura-se construir um modelo descritivo que possibilite o deslocamento da fung¢do para o
funcionamento no &mbito de um terreno que a linguistica deixou a descoberto ao estabelecer a lingua
como seu objeto conceitual: os efeitos de sentido e as condi¢des de producao do dizer.

No fluxo dos desenvolvimentos tedrico-epistemoldgicos empreendidos pela teoria do discurso,
a AD sofre rupturas produzidas em seu préprio interior. O carater constitutivamente contraditério da
noc¢do de formacdo discursiva que emerge na obra de Pécheux configura uma segunda fase da teoria
da AD, que pde em questdo a homogeneidade das condig¢des de producao dos discursos e desestabiliza
0 conceito de maquina discursiva da AAD-69. Nesse momento, a Andlise do Discurso se distancia do
projeto inicial de Pécheux de analisar automaticamente os discursos e sofre os deslocamentos e

revisdes que continuam a constitui-la, nas fases AD-2 e AD-3, como uma teoria de entremeio entre a

7 “Espago a partir do qual se podem prever os efeitos de sentido a serem produzidos. Para a AD as posi¢des que os sujeitos
ocupam em uma dada formagdo social condicionam as condi¢des de producao discursivas, definindo o lugar por eles
ocupado no discurso. Ao funcionamento das formagdes sociais esta articulado o funcionamento da ideologia, relacionado
a luta de classes e as suas motivagdes econdmicas”. (Ferreira, 2001)

8 Pécheux & Fuchs (In: GadeT & Hak, 1990, p. 166), inscritos na perspectiva marxista de Althusser, afirmam que o
assujeitamento (ou interpelagdo ideoldgica do individuo como sujeito ideoldgico) ocorre de tal modo que cada um seja
conduzido, sem se dar conta e tendo a impressdo de estar exercendo sua livre vontade, a ocupar o seu lugar em uma ou
outra das duas classes sociais antagonistas do modo de produgao.

~
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Linguistica, o Materialismo Historico e a Psicanalise.

2.2 A TERCEIRA FASE DA ANALISE DO DISCURSO: LIMITES DO ESTRUTURALISMO NA
AD-3

Na Nota ao Leitor da edigao brasileira de O Discurso. estrutura ou acontecimento (Pécheux,
1997, p.9), Eni Orlandi define o percurso de Michel Pécheux na constitui¢gao da AD como “uma forma
de reflexao sobre a linguagem que aceita o desconforto de ndo se ajeitar nas evidéncias e no lugar ja-
feito”. Feito o alerta, ¢ possivel, at¢ mesmo ao leitor desacostumado ao carater de entremeio e ruptura
da Andlise do Discurso, compreender a emergéncia de alguns deslocamentos empreendidos nos
discursos peucheuxtianos da terceira fase da AD em relagdo as fases AD-1 e AD-2.

No contexto epistemologico de movéncias e reconfiguracdo interdisciplinar produzido pela
AD, nao causa, pois, estranheza a condenagao de Pécheux, a partir da década de 1980, ao que considera
uma ontologia marxista. Segundo Pécheux, o estruturalismo marxista — ao supor que “as coisas a saber
que concernem ao real sdcio-histérico formam um sistema estrutural, analogo a coeréncia conceptual-
experimental galileana” — nega a interpretagdo e se aproxima de procedimentos positivistas que
pressupdem a homogeneizacdo do real. Para definir o escopo e o carater da interpretacdo, Pécheux
(1997) discute a categoria do real, que ndo pode ser circunscrita ao logicamente estavel. Estranho a
univocidade logica, e descaracterizado como um defeito ou como um saber que se transmite, se
aprende, se ensina, o real da AD consiste no espaco do ndo-logicamente estavel que existe produzindo
efeitos.

Constitutivamente atravessada pela psicanalise® e pelas formulagdes lacanianas sobre o
inconsciente'®, a AD-3 reflete um redimensionamento tedrico-metodolégico desenvolvido no interior
da propria Andlise do Discurso. Essa revisdo fundamenta-se na concepcao de real da lingua, que
segundo Milner (1987), consiste na impossibilidade de se dizer tudo na lingua, série de pontos do
impossivel, lugar do inconsciente, de onde o sujeito fala o que nao pode ser dito. O termo real da
lingua ¢ designado em francés como /lalangue, o que corresponde, em portugués, a alingua. Essa
distingdo terminoldgica expressa de um modo singular, ja na grafia, a diferenga existente entre a nogao
de lingua, que ¢ da ordem do todo, do possivel, e a no¢do do real da lingua (alingua), que ¢ da ordem

do nao-todo, do impossivel, inscrito igualmente na lingua. Esse termo veio da psicandlise, trazido por

® Apesar da énfase no viés psicanalitico da AD-3, note-se que a interface entre AD e psicanélise é visivel ja no inicio da
constitui¢do da Analise do Discurso. Nesse sentido, Ferreira (2004, p. 38) afirma que o convivio fronteirico entre elas vem
desde o inicio.

10 « . o inconsciente nada mais ¢ do que uma “cadeia” de significantes, tais como palavras, fonemas e letras, que se
“desdobra” de acordo com regras muito precisas sobre as quais o eu ou self ndo possui qualquer tipo de controle.” (Fink,
1998, p.26)

~
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Lacan, e foi desenvolvido na linguistica, sobretudo por Milner (1987), numa tentativa de nomear aquilo
que escapa a univocidade inerente a qualquer nomeacgao, apontando para o registro que, em toda a
lingua, a consagra ao equivoco. Na perspectiva teorica do discurso, torna-se fundamental uma
concepgdo de lingua afetada pelo real, pois isso vai permitir operar com um “conceito de lingua que
reconheg¢a o equivoco como fato estrutural constitutivo e implicado pela ordem do simbdlico”
(Pécheux, 1997)

Determinada pela relagdo com a psicanalise, esta ultima fase da AD constitui-se a partir do
“primado teorico do Qutro sobre o mesmo, que se acentua, empurrando até o limite a crise da nogao
de maquina discursiva estrutural” (Pécheux, in Gadet & Hak, 1990, p.315). Nesse movimento,
configura-se uma nova fase da analise linguistico-discursiva em que se reconhece o equivoco! como
“fato estrutural constitutivo e implicado pelo simbdlico” (Pécheux, 1997, p. 51). Ou seja: a falha e o
equivoco (incompativeis com uma analise automadtica dos discursos € com uma concepgao
homogeneizante de FD) emergem, no programa da AD-3, como via de acesso a linguagem, aos
sentidos e aos sujeitos, que, por sua vez, sdo redefinidos como estruturas marcadas por uma
heterogeneidade constitutiva®2,

Fundamentando-se nas pontuagdes de Lacan sobre o inconsciente € na nogao bakhtiniana de
dialogismo, a linguista francesa Jacqueline Authier-Revuz afirma a heterogeneidade constitutiva da
linguagem de um sujeito dividido entre o Outro e o mesmo. A partir de alguns desenvolvimentos
teorico-analiticos que tematizam as formas linguistico-discursivas do discurso-outro, a autora assinala
o atravessamento do sujeito e do seu discurso por uma exterioridade constitutiva, que configura a
heterogeneidade da fala e dos sujeitos. Como o sujeito é marcado pelo desejo do Outro?® e seu discurso
¢ atravessado pelo inconsciente, constitui-se por sentidos diversos, entre os quais “muitos escapam e
outros tantos sdo equivocos” (Ribeiro, 2004, p. 34).

Nesta interface com a psicandlise, a Andlise do Discurso se reinscreve, em sua terceira fase,
como disciplina de interpretagdo. Uma vez que nao busca resgatar sentidos dados a priori, tampouco

pressupoe a homogeneidade das sequéncias analisadas, a AD reafirma, nesta tltima fase, que “os

11 Equivoco, segundo Ferreira (2001), é a “marca de resisténcia que afeta a regularidade do sistema da lingua. Este conceito
surge da forma como a lingua ¢ concebida na AD (enquanto materialidade do discurso, sistema ndo-homogéneo e aberto).
Algumas de suas manifesta¢des sdo as falhas, lapsos, deslizamentos, mal-entendidos, ambiguidades, que fazem parte da
lingua e representam uma marca de resisténcia e uma diferenciag@o em relag@o ao sistema”.

12 “Sob nossas palavras ‘outras palavras’ se dizem, (...) atras da linearidade conforme ‘emissio de uma s6 voz’ se faz ouvir
uma polifonia e (...) o discurso € constitutivamente atravessado pelo discurso do Outro.” (Authier-Revuz, 1982, p. 140-
141)

13 Segundo Ribeiro (2004), os lapsos do discurso induzem a AD a questionamentos sobre a localizagio de um sujeito do
desejo num espago discursivo que, assim como o sujeito, ¢ ideologicamente determinado. Como resposta a esses
questionamentos, a autora aponta as reflexdes de Authier-Revuz (1994) sobre as ndo-coincidéncias do dizer, que &,
necessariamente, faltante, incompleto.

~
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elementos sO terdo (fardo) sentido na cadeia enunciativa (significante), no discurso produzido
(historicamente)” (Ribeiro, 2004, p. 28). Nesta perspectiva, continua a afirmar a articulagdo dos
discursos com as condigdes socio-historicas de sua producao, mas passa a postular uma ordem em que
a analise das condi¢des de produgdo ndo aprisiona o acontecimento discursivo na série em que o inclui.
E o que se pode ver na seguinte afirmagdo de Pécheux (1997, p. 56):
A nocéo de formacdo discursiva emprestada a Foucault pela analise de discurso derivou muitas
vezes para a ideia de uma maquina discursiva de assujeitamento dotada de uma semiética
interna e por isso mesmo voltada a repeticdo: no limite, esta concepcdo estrutural da

discursividade desembocaria em um apagamento do acontecimento, através de sua absorcéo
em uma sobreinterpretacdo antecipadora.

Diante do risco de se absorver 0 acontecimento na estrutura, 0 que se propde — neste momento
em que a AD reconhece o0 equivoco e a falha como vestigios da emergéncia e do atravessamento do
Outro no discurso do mesmo — € a exposicdo da opacidade do texto. Se, de acordo com Pécheux (1997,
p. 53), “todo enunciado ¢ intrinsecamente suscetivel de tornar-se outro, diferente de si mesmo, se
deslocar discursivamente de seu sentido para derivar para outros”, interessam a AD-3 0s pontos de
deriva em que 0s sujeitos e os sentidos “passam” no outro. Se o controle estratégico do discurso é
possivel de escapar a um sujeito disperso e afetado pelo equivoco da lingua, importa a AD, em seus
procedimentos atuais, 0 movimento de “insisténcia do outro como lei do espago social e da memoria
historica”* (Pécheux, 1997, p. 54-55). Interessa, portanto, tornar possiveis “gestos de interpretagio”
(Orlandi, 1986, p. 64) e nédo a atribuigdo de sentidos no interior de espagos discursivos concebidos
como logicamente estabilizados. Afinal, a busca de um “sentido profundo, essencial e Unico”
(Chamana, 1983, apud Ribeiro, 2004, p. 34) desliza para a analise do proprio funcionamento dos
discursos, que se afetam pelo discurso do Outro, em suas mdaltiplas configuragdes:

- discurso de um outro, colocado em cena pelo sujeito, ou discurso do sujeito se colocando em
cena como um outro (cf. as diferentes formas da “heterogeneidade mostrada™);

- mas também e, sobretudo, a insisténcia de um “além” interdiscursivo que vem, aquém de
todo autocontrole funcional do “ego-eu”, enunciador estratégico que coloca em cena “sua”

sequéncia, estruturar esta encenagao (nos pontos de identidade nos quais o “eg0-eu” se instala)
ao mesmo tempo em que a desestabiliza. (Pécheux, 1983, p. 317)

14 0 conceito de memoria discursiva, segundo Pécheux (1999, p. 52), refere-se “aquilo que, face a um texto que surge como
acontecimento a ler, vem restabelecer os “implicitos” (quer dizer, mais tecnicamente, os pré-construidos, elementos citados
e relatados, discursos transversos, etc) de que sua leitura necessita: a condi¢do do legivel em relagdo ao préoprio legivel”.
De acordo com Courtine e Haroche (1994), “ha uma memoria inerente a linguagem e os processos discursivos sao
responsaveis por fazer emergir o que, em uma memoria coletiva, é caracteristico de um determinado processo historico”.
Logo, segundo os autores, a linguagem ¢é “o tecido da memoria”. Na mesma dire¢do, Achard (1999, p. 16 ) afirma que “a
memadria ndo restitui frases escutadas no passado, mas julgamentos de verossimilhanca sobre o que é reconstituido pelas
operagdes de parafrase. Estas operages deslocam o que é provavel historicamente, porque a operacao de retomada se
localiza nesse nivel”.

~
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Nos entremeios dos movimentos de ruptura e deslizamento produzidos pela AD ao longo de
sua permanente (re) constituicdo, irrompe, paradoxalmente, no interior da propria analise dos
discursos, o Outro, “estranho que lhe é familiar” (Ferreira, 2004), representado pela psicanalise.
Estranho, porque Outro, com sua singular constitui¢do; familiar, porque ecoa no interior da AD, ndo
com a pretensdo de se sobrepor a0 mesmo de um outro campo, mas legitimando, justamente, a
alteridade constitutiva da linguagem, dos sentidos e dos sujeitos, tdo cara a AD.

Resguardados seus limites e distancias, a AD e a psicanalise avizinham-se num espaco de
deslocamento das estruturas em que a falta, o equivoco e a falha asseguram a prépria existéncia dos
sentidos, dos sujeitos e dos dizeres. Re(inscrevem), no espaco de seus recortes e injungdes, a ordem da
dispersdo e do descentramento em que “saber do que se fala” ndo ¢ mais que a ilusdo de certos

estruturalismos.

3 CONSIDERACOES FINAIS

O contexto epistemologico de movéncias produzido pela Analise do Discurso francesa exige a
continua reflexdo sobre a historicidade e os fundamentos de suas formulagoes. Ao refletir sobre a
historia de constituicdo da AD e de seu arcabougo tedrico, este artigo focalizou alguns deslocamentos
estabelecidos no interior deste campo da analise linguistica, que afeta significativamente o olhar sobre
o sentido, o sujeito e a historia. A partir das contribuicoes de Michel Pécheux — e das interfaces
estabelecidas por esse tedrico com as elaboragdes filosoficas de Michel Foucault e com os trabalhos
de alguns outros teoricos, inscritos na perspectiva da AD francesa —, buscou-se discutir alguns aspectos
tedrico-epistemologicos da Analise do Discurso, articulados no eixo: sujeito / historia e linguagem.

Nesse movimento, assinala-se que, apesar dos deslocamentos tedrico-metodoldgicos
produzidos em seu interior, a Analise do Discurso, desenvolvida e permanentemente reformulada por
Pécheux e colaboradores ao longo de mais de duas décadas, segue fiel ao seu constante desafio de
compreender 0s processos de constitui¢do dos sentidos e dos sujeitos, engendrados nas e pelas praticas
discursivas. Desse modo, a AD reafirma uma analise que neutraliza a nogdo de transparéncia dos
sentidos, dos sujeitos e da lingua e reinscreve a busca pelo plano dialégico em que os sujeitos afetam

e sao afetados pela ideologia, pelo Outro e pela histéria.
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