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RESUMO

O presente artigo analisa a motivagdo das decisdes de prisdo preventiva em casos de grande
repercussao midiatica, a partir do prisma da logica juridica e das garantias processuais constitucionais.
Parte-se da premissa de que o processo penal, enquanto instrumento de conten¢ao do poder punitivo
estatal, deve ser estruturado por critérios de racionalidade, legalidade e proporcionalidade,
especialmente quando em jogo a restri¢ao da liberdade individual. Sustenta-se que, em contextos de
intensa exposicdo publica, a fundamentagao judicial tende a sofrer uma erosao argumentativa, na qual
conceitos juridicos indeterminados, como a “garantia da ordem publica”, passam a ser utilizados de
forma elastica para legitimar decisdes influenciadas pelo clamor social. A pesquisa adota abordagem
teorico-dogmatica, com base na analise critica de autores como José Souto Maior Borges, Lourival
Vilanova, Tercio Sampaio Ferraz Jr., Hans Kelsen, Umberto Eco e Humberto Avila, demonstrando
que a prisdo preventiva, quando descolada de sua finalidade cautelar, converte-se em pena antecipada,
violando o devido processo legal, a presuncdo de inocéncia e a exigéncia constitucional de
fundamentagdo das decisdes. Conclui-se que a espetacularizagdo do processo compromete a seguranga
juridica e favorece a seletividade penal, exigindo do magistrado uma postura contramajoritdria e
tecnicamente rigorosa para preservar a integridade do Estado Democratico de Direito.

Palavras-chave: Prisao Preventiva. Casos Midiaticos. Devido Processo Legal. Fundamentacao das
Decisoes. Seguranca Juridica.

ABSTRACT

This article analyzes the reasoning of pretrial detention decisions in cases of high media exposure,
from the perspective of legal logic and constitutional procedural guarantees. It is based on the premise
that criminal procedure, as an instrument for limiting the State’s punitive power, must be structured
according to criteria of rationality, legality and proportionality, particularly when individual liberty is
at stake. It is argued that, in contexts of intense public visibility, judicial reasoning tends to undergo
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an argumentative erosion, in which indeterminate legal concepts, such as the “guarantee of public
order”, are used in an elastic manner to legitimize decisions influenced by social pressure. The
research adopts a theoretical-dogmatic approach, grounded in the critical analysis of authors such as
José Souto Maior Borges, Lourival Vilanova, Tercio Sampaio Ferraz Jr., Hans Kelsen, Umberto Eco
and Humberto Avila. The study demonstrates that pretrial detention, when detached from its strictly
precautionary purpose, is transformed into an anticipatory punishment, violating due process of law,
the presumption of innocence and the constitutional requirement of reasoned judicial decisions. It
concludes that the media-driven spectacle of criminal cases undermines legal certainty and reinforces
penal selectivity, demanding from judges a counter-majoritarian and technically rigorous stance in
order to safeguard the integrity of the Democratic Rule of Law.

Keywords: Pretrial Detention. Media Cases. Due Process of Law. Judicial Reasoning. Legal
Certainty.

RESUMEN

Este articulo analiza la motivacion detras de las decisiones de prision preventiva en casos mediaticos
de gran repercusion, desde la perspectiva de la ldégica juridica y las garantias procesales
constitucionales. Parte de la premisa de que el procedimiento penal, como instrumento para contener
el poder punitivo del Estado, debe estructurarse segun criterios de racionalidad, legalidad y
proporcionalidad, especialmente cuando estd en juego la restriccion de la libertad individual.
Argumenta que, en contextos de intensa exposicion publica, el razonamiento judicial tiende a sufrir
una erosion argumentativa, en la que conceptos juridicos indeterminados, como "garantizar el orden
publico", se utilizan de forma flexible para legitimar decisiones influenciadas por la indignacién
publica. Esta investigacion adopta un enfoque tedrico-dogmatico, basado en un andlisis critico de
autores como José Souto Maior Borges, Lourival Vilanova, Tercio Sampaio Ferraz Jr., Hans Kelsen,
Umberto Eco y Humberto Avila, demostrando que la detencién preventiva, al desvincularse de su
proposito precautorio, se convierte en un castigo anticipado, violando el debido proceso, la presuncion
de inocenciay el requisito constitucional de decisiones motivadas. Concluye que la sensacionalizacion
del proceso compromete la seguridad juridica y favorece la persecucion selectiva, lo que exige a los
magistrados adoptar una postura contramayoritaria y técnicamente rigurosa para preservar la
integridad del Estado de Derecho democratico.

Palabras clave: Detencion Preventiva. Casos Mediaticos. Debido Proceso. Decisiones Motivadas.
Seguridad Juridica.
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1 INTRODUCAO

O Direito, enquanto sistema normativo complexo, ndo se exaure na mera positividade das
regras, nas leis escritas. Muito além disso, ele demanda uma constante busca por racionalidade e
coeréncia. No ambito do Direito Publico, a atuagdo jurisdicional deve ser pautada por um rigor
hermenéutico que impeca a invasdo de elementos extrajuridicos na tomada de decisdo, ou seja,
elementos alheios ao ordenamento juridico. A eficacia advém do direito substantivo, que o direito
processual tem em vista aplicar. Essa relagdo de aplicagdo ¢ de conexidade instrumental®. Nesse
sentido, a jurisdi¢ao nao pode ser compreendida como espaco de confirmagao de expectativas sociais
imediatas, mas como instancia institucional de aplicacdo racional do Direito, orientada pela distingdo
entre o plano material das pretensdes juridicas e o plano processual de sua verificagdo e efetivagdo.

A decisdo judicial, portanto, deve permanecer vinculada a estrutura normativa que legitima a
atuagdo do Estado-juiz, preservando a autonomia do Direito frente a pressdes politicas, midiaticas ou
morais contingentes. Somente assim o processo mantém sua fun¢do de instrumento de realiza¢do do
direito substantivo, garantindo que a coercdo estatal decorra da legalidade e da fundamentagdo
juridica, e ndo da emogdo coletiva ou da urgéncia punitiva circunstancial.

Delimitando o escopo da analise ao processo penal contemporaneo, a prisao preventiva tem
sido tensionada por um fendmeno de "espetacularizagdo" do crime. A necessidade de repressdo,
legitima em um Estado que busca a segurancga juridica, frequentemente colide com o dever
constitucional de presun¢do de inocéncia. Quando o processo sai das salas de audiéncia e ganha as
manchetes, a decisdo judicial passa a sofrer uma pressao centripeta, de fora para dentro: a sociedade
nao busca apenas justica, mas vinganca imediata, € o magistrado, inserido nesse ecossistema, vé-se
diante do desafio de manter a integridade da logica juridica frente ao clamor popular. E precisamente
nesse contexto que a seguranga juridica se afirma como exigéncia de estabilidade, previsibilidade e
prote¢cdo da confianga na atuacdo jurisdicional, impedindo que decisdes sejam orientadas por
contingéncias sociais momentaneas em detrimento da racionalidade normativa do ordenamento
juridico®.

O cerne desta pesquisa reside na problematica da motivag¢ao das decisdes cautelares. Sustenta-
se que a utilizagdo de conceitos como "ordem publica" como sindnimo de "satisfacdo da opinido
publica" configura um vicio de fundamentacao. A tese central aqui defendida € que a prisdo preventiva,

quando despida de seu carater estritamente cautelar e instrumental, converte-se em puni¢ao

1 VILANOVA, Lourival. Causalidade e relagdo no direito. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2000, p. 207.
2 AVILA, Humberto. Seguranga Juridica: entre permanéncia, mudanca e confianga. 2. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2012,
p. 104
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antecipada, violando o nucleo essencial do devido processo legal e transformando o magistrado em
um emissario da vontade das massas, em detrimento de sua funcdo de garantidor da Constitui¢ao

Federal e dos Direitos Fundamentais.

2 O DEVIDO PROCESSO LEGAL E A ESTRUTURA DAS GARANTIAS FUNDAMENTAIS

O devido processo legal constitui uma das garantias fundamentais mais relevantes do Estado
Democratico de Direito, funcionando como eixo estruturante de todo o sistema processual. Mais do
que uma garantia formal, ele representa um complexo normativo destinado a assegurar que o exercicio
da jurisdi¢do se desenvolva segundo regras positivadas previamente estabelecidas, racionalmente
justificadas e orientadas a tutela da dignidade da pessoa humana. A tradigao do direito processual civil,
desde os classicos europeus, sempre reconheceu que o processo nao pode ser compreendido como
mero instrumento técnico, mas como uma estrutura juridica de garantias voltada a conten¢do do poder
estatal e a protecao das posi¢des juridicas das partes, conforme ja ressaltava Chiovenda ao afirmar que
o processo deve assegurar a atuacdo da vontade concreta da lei em conformidade com direitos
previamente reconhecidos®.

Nessa perspectiva, a estrutura das garantias fundamentais processuais, como o contraditorio, a
ampla defesa, a imparcialidade do juiz e a fundamentacdo das decisdes, integra o conteudo material
do devido processo legal, conferindo-lhe densidade normativa e fungdo democratica. Liebman, ao
desenvolver a concep¢do moderna do processo como relagdo juridica, evidenciou que tais garantias
ndo sdo meros acessorios procedimentais, mas elementos constitutivos da propria legitimidade da
jurisdi¢io®. Nesse sentido, Cappelletti demonstrou que o acesso a justica e a efetividade das garantias
processuais representam condi¢des indispensaveis para a concretizacdo dos direitos fundamentais,
reforgando a compreensdo de que o devido processo legal deve ser analisado como um sistema
articulado de garantias estruturais, e ndo como uma clausula abstrata destituida de contetido normativo

concreto®.

3 CHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢ées de direito processual civil. Tradugio de J. Guimardes Menegale. Campinas:
Bookseller, 2000. v. 1, p. 37.

4 LIEBMAN, Enrico Tullio. Manual de direito processual civil. Tradugdo de Candido Rangel Dinamarco. Sdo Paulo:
Malheiros, 2005. v. 1, p. 45.

> CAPPELLETTI, Mauro; GARTH, Bryant. Acesso d justica. Tradugdo de Ellen Gracie Northfleet. Porto Alegre: Fabris,
1988. p. 9.
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2.1 FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E A
FUNDAMENTAGAO DAS DECISOES

O principio do devido processo legal, insculpido no art. 5°, LIV, da Constituicdo Federal,
transcende a mera observancia de ritos. Como bem assevera Nelson Nery Jr., o due process of
law deve ser compreendido em sua dimensdo substantiva (substantive due process), exigindo que a
decisdo ndo seja apenas processualmente correta, mas substancialmente justa e razoavel. No campo
das prisdes provisdrias, isso implica que o Estado deve demonstrar, por meio de uma motivacao
exauriente, que a medida extrema ¢ a Unica via possivel para a protecdo do processo, sob pena de
nulidade por auséncia de fundamentagdo, conforme determina o art. 93, IX e X da CF®.

A motivagdo, portanto, serve como um espelho da racionalidade judicial. Ela ¢ a garantia de
que o juiz nao decidiu por arbitrio ou intui¢do, mas por meio de um encadeamento logico de provas e
normas. Ocorre que, em casos de repercussdao mididtica, a fundamentacdo muitas vezes sofre um
processo de "erosdo argumentativa", onde o julgador substitui a analise dos fatos ocorridos no caso
em concreto por adjetivagdes morais sobre a gravidade do delito. Essa pratica desvirtua a funcao da
prisdo preventiva, que ndo possui natureza retributiva, mas tdo somente acautelatoria. Ainda que a
aplicacdo do Direito se realize dentro de uma “moldura” interpretativa que comporta mais de uma
possibilidade decisoria, a legitimidade da decisdo jurisdicional depende de sua justificagdo racional e
normativa, e ndo de valoragdes morais externas ao sistema juridico’.

Portanto, uma decisdo que decreta a prisdo preventiva sem indicar o atendimento aos requisitos
do cédigo de processo penal, alinhada a constituicdo, de maneira inteiramente fundamentada, com
base em uma analise atual e de acordo com o caso concreto incorre em inconstitucionalidade.

A "gravidade abstrata" do delito, por maior que seja o eco produzido pelos canais de
comunicagdo, ndo possui o conddo de suprir a falta de requisitos legais. A observancia do devido
processo legal exige que o individuo seja julgado pelas provas dos autos, e ndo pelo tribunal da opinido
publica, resguardando a integridade do sistema de garantias que sustenta o Estado Democratico de

Direito.

2.2 A DIALETICIDADE DO CONTRADITORIO SEGUNDO JOSE SOUTO MAIOR BORGES

José Souto Maior Borges, ao tratar do contraditério, eleva-o a categoria de principio

estruturante do fendomeno juridico. Para o autor, o contraditério ndo ¢ um convite estatico a

® NERY JUNIOR, Nelson. Principios do Processo na Constitui¢io Federal. 11. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013, p. 307.
" KELSEN, Hans. Teoria pura do direito. Sio Paulo: Martins Fontes, 1995, p. 390.
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manifestagdo, mas uma dindmica de possibilidade de influéncia. Significa que as partes devem ter o
poder real de influenciar o convencimento do magistrado por meio de argumentos logicamente
estruturados®. No entanto, o "tribunal midiatico", fendmeno que tensiona garantias fundamentais como
a presuncao de inocéncia e o devido processo legal, impde uma narrativa unilateral que, muitas vezes,
¢ abragada pelo Ministério Publico e pelo Judicidrio antes mesmo de qualquer instrugdo processual,
esvaziando a dialeticidade necessaria.

Nos processos de alta visibilidade, o contraditorio demonstra sofrer uma flexibilidade
deliberada. A defesa, moldada por fragmentos informativos da imprensa, entra em campo com uma

. no sentido

desvantagem cognitiva, pois o julgador ja estd exposto a uma “pré-compreensdo’
desenvolvido por Hans-Georg Gadamer, segundo a qual ndo existe interpreta¢ao neutra ou desprovida
de pressuposicdes, uma vez que o intérprete estd sempre situado historica e linguisticamente,
projetando sentidos prévios sobre o objeto interpretado. Longe de representar um obstaculo ao
conhecimento, a pré-compreensao constitui condi¢do de possibilidade da propria compreensao, pois
¢ a partir dela que se inicia o didlogo hermenéutico entre o intérprete e o texto, culminando na chamada
fusdo de horizontes (Horizontverschmelzung).Quando a decisdo de prisdo preventiva ignora os
argumentos defensivos para se ater a necessidade de "acalmar os d&nimos sociais", o pensamento de
Souto Maior Borges ¢ violado em sua esséncia: o processo deixa de ser um didlogo racional para se
tornar um monologo autoritario de legitimagao social.

Portanto, resgatar a dialeticidade em casos midiaticos exige um esfor¢co redobrado de
imparcialidade. O magistrado deve atuar como um filtro, isolando os elementos emocionais da
narrativa publica para se concentrar estritamente na prova coligida. A legitimidade da prisdo cautelar

depende, obrigatoriamente, da capacidade do juiz de demonstrar que ouviu as partes € que sua decisao

¢ o resultado de uma sintese logica entre o fato e o direito, € ndo de uma rendicdo a pressdo externa.

2.3 O PAPEL DA LINGUAGEM NA DECISAO JUDICIAL E A SEDUCAO DO DISCURSO
PUNITIVISTA

O Direito €, em ultima andlise, um fendmeno de linguagem. A validade de uma norma ou de
uma decisdo judicial depende de sua correta articulacdo dentro do codigo linguistico prescrito pelo

sistema juridico, ou seja, a decisao judicial, em razdo do direito positivo, ¢ submetida a pretensao de

8 BORGES, José Souto Maior. O contraditério no processo judicial e administrativo. Sdo Paulo: Malheiros, 2013, p. 61.
® GADAMER, Hans-Georg. Verdade e método. Tradugdo de Flavio Paulo Meurer. 15. ed. Petropolis: Vozes, 2015, p. 354—
356.
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correcdo’®. No entanto, em casos midiaticos, observa-se o uso de uma "linguagem de sedugdo", onde
termos técnicos sao substituidos por expressdes de apelo emocional, como "clamor publico", "garantia
da credibilidade das instituicdes" ou "justica social". Tais expressoes, do ponto de vista da logica
juridica, sdo "significantes vazios" que escondem a falta de fundamentagdo legal?.

Essa mutacdo linguistica € perigosa, pois confere uma aparéncia de legalidade a atos
puramente politicos. Quando o juiz utiliza a linguagem do senso comum para justificar uma prisao,
ele abdica da tecnicidade que legitima sua funcdo. A linguagem juridica deve ser precisa; ela deve
descrever condutas e conecta-las a hipoteses de incidéncia previstas no Codigo de Processo Penal®?.
A substituicdo dessa precisdo por uma retdrica justiceira fragiliza a seguranga juridica e expde o
cidaddo a arbitrariedade disfarcada de direito. Essa "contaminagdo" da linguagem juridica por
elementos do discurso jornalistico ou senso comum enfraquece a fun¢do contramajoritdria do
Judiciario, que deve se pautar pelo "codigo do direito" e ndo pelo "cddigo da politica", sob pena de
corrupgio sistémica 3,

Ao analisarmos a motiva¢ao das prisdes preventivas, percebemos que a "superinflacdo" de
conceitos indeterminados serve para mascarar a auséncia de provas. A linguagem, em vez de revelar
a verdade processual, passa a ser usada para construir uma "verdade midiatica". Combater esse desvio
exige um retorno a sobriedade do discurso juridico, onde a fundamentagdo da decisdo deve ser capaz
de resistir a uma anélise l6gica rigorosa, independentemente do aplauso ou da vaia das arquibancadas

sociais™®.

3 ALOGICA JURIDICA E A DECISAO SOBRE A PRISAO PREVENTIVA

A decisdo que decreta a prisao preventiva ndo pode ser um ato de arbitrio ou uma resposta
instintiva ao fendmeno social. Deve ser, antes de tudo, uma operacdo de logica juridica que exige a
passagem do plano da norma abstrata para a norma individualizada (a decis@o judicial). Nesse sentido,
ird ser analisada como a estrutura logica do Direito e os processos de motivagdo judicial impdem

limites intransponiveis a discricionariedade do magistrado.

10 ALEXY, Robert. A teoria da argumentacio juridica: a teoria do discurso racional como teoria da fundamentagio juridica.
7. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2023, p. 188.

11 PRADO, Luiz Regis; SANTOS, Diego Prezzi. Prisdo preventiva: a contramio da modernidade. Rio de Janeiro: Forense,
2018, p. 180.

12 FERRAJOLI, Luigi. Direito e razdo: teoria do garantismo penal. 3. ed. rev. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p.
706.

18 LUHMANN, Niklas. O Direito da Sociedade. Tradugdo de Saulo Casali Bahia. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2016, p. 377.
14 ALEXY, Robert. Teoria discursiva do direito. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 272.
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3.1 A LOGICA DAS FUNDAMENTACOES DAS DECISOES DE PRISAO PREVENTIVA NA
PERSPECTIVA DE LOURIVAL VILANOVA

Para Lourival Vilanova, o Direito possui uma estrutura l6gico-normativa onde a norma juridica
funciona como um juizo hipotético: dado um fato (A), deve ser a prestagdo (B). No caso das decisdes
de prisdo preventiva, essa estrutura se torna ainda mais rigida. A validade da decisdo depende da
verificagdo exaustiva dos pressupostos 16gicos (o periculum libertatis e o fumus commissi delicti)*®.

Vilanova ensina que o sistema juridico ¢ um sistema de "proposi¢des" que nao admitem
contradi¢do com a norma fundamental. Se em determinada situagao o magistrado fundamenta a prisao

"clamor publico", o qual ¢ considerado um elemento estranho a estrutura logica da norma penal
processual, ele rompe a cadeia de validade. Para Vilanova, a decisdo judicial ¢ a concretizagdo do
Direito no "Hic et Nunc" (aqui e agora), mas essa concretizacdo so ¢ legitima se respeitar a "forma
logica" do sistema. Uma decisdo que substitui o rigor dos fatos pela "emocao coletiva" padece de uma
nulidade l6gica: ela pretende ser Direito, mas opera fora da sintaxe juridica.

A logica vilanoviana exige que a fundamentagao seja autossuficiente e coerente. Desse modo,
se a premissa maior € a excepcionalidade da prisao e a premissa menor ¢ a inexisténcia de risco
concreto a instrucao ou a aplicagdo da lei penal, a conclusao l6gica s6 pode ser a liberdade. No entanto,
em casos de repercussado, os tribunais frequentemente invertem essa logica: parte-se da conclusao (a
necessidade de prender) para buscar, retroativamente, qualquer premissa que a sustente, mesmo que
essa premissa seja a pressdo social.

Essa ruptura logica desnatura a propria ciéncia do Direito. A decisdo deixa de ser um ato de
conhecimento técnico para se tornar um ato de vontade politica. Para que a prisdao preventiva seja
legitima sob a otica da logica juridica, o magistrado deve ser capaz de demonstrar o nexo causal direto
entre a liberdade do acusado e um risco especifico ao processo, descartando qualquer varidvel que ndo

pertenca ao conjunto normativo penal.

3.2 ALOGICA DA MOTIVACAO E DA CONVICCAO EM TERCIO SAMPAIO FERRAZ JR.
Ao avangar para a analise do ato decisorio, Tercio Sampaio Ferraz Jr. estabelece uma distingdo

crucial entre a logica da convicgdo e a logica da motivag@o. A primeira pertence ao foro intimo do

juiz, ligado ao seu sentimento de justiga, ao processo psicoldgico de decidir; a segunda ¢ o dever

constitucional de justificar essa decisdo racionalmente, a qual exige uma fundamentagio técnica®®.

15 VILANOVA, Lourival. Direito e Logica. In: Logica e Direito. Sdo Paulo: Noeses, 2016, P.145
16 FERRAZ JUNIOR, Tercio Sampaio. Léogica da motivagdo e da logica da convicgdo na decisio judicial. In: Légica e
Direito. Sao Paulo: Noeses, 2016, p. 274.
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Nesse sentido, a decisdo judicial ndo ¢ apenas um produto mecanico, mas um processo
complexo que envolve a vontade do legislador racional e a necessidade de escolhas interpretativas
diante de normas muitas vezes com conteudo aberto. O Direito tem como fun¢do harmonizar a
generalidade das normas com as particularidades do caso concreto, valendo-se, para tanto, dos
principios da proporcionalidade e da igualdade como critérios de racionalizacdo das decisdes e de
conteng¢do de subjetivismos.

No contexto das prisdes preventivas mediaticas, ocorre frequentemente uma patologia: a logica
da convicgao (influenciada pelo senso comum ou pela pressdo externa) sobrepde-se a logica da
motivagdo. Tercio argumenta que a motivagdo nao ¢ um mero adorno retérico, mas um instrumento
de controle da racionalidade. Se a motivacdo ¢ apenas uma "mascara" para uma convic¢ao prévia
baseada no desejo de punir, hd um vicio de fundamentacdo. A decisdo sobre a liberdade deve ser
"controlavel" por terceiros, e isso s6 ocorre quando a ldgica da motivacao expde argumentos testaveis
e juridicos, descartando a "convic¢do" subjetiva que ignora a presuncao de inocéncia.

Portanto, ao transformar o ato de julgar em um exercicio de reconstru¢do comunicativa, o
Direito transcende a mera imposi¢ao de forga para se transformar em um instrumento de emancipagao,
na qual a dignidade humana atua como fiel da balanga. A verdadeira logica juridica reside na
manuten¢do dessa tensao vital, garantindo que a autoridade do Estado nunca se distancie da busca por

uma justica que seja humana e concreta.

3.3 A MOLDURA NORMATIVA EM HANS KELSEN E A DISCRICIONARIEDADE JUDICIAL

Hans Kelsen, em sua Teoria Pura do Direito, propde a metifora da "moldura". A norma
superior (a lei) define os limites dentro dos quais o juiz (o aplicador) tem discricionariedade para
decidir. Ocorre que, essa liberdade ndo ¢ absoluta. Ela esta limitada pelos bordos da moldura'’. Em
casos mididticos, a interpretacdo de conceitos como "ordem publica" frequentemente rompe esses
limites, expandindo a moldura para incluir o que Kelsen chamaria de "elementos socioldgicos" ou
"politicos", que deveriam ser estranhos a aplicagao pura do Direito.

Quando o magistrado fundamenta uma prisdo preventiva na necessidade de "restabelecer a
ordem abalada pelo crime medidtico", ele esta criando uma norma individual que foge a moldura do
art. 312 do CPP. A prisdo preventiva nao foi desenhada pelo legislador para ser um instrumento de
pacificagdo social ou de uma prestagdo de contas a sociedade. Ao forgar a lei para que ela caiba na
expectativa popular, o juiz subverte a hierarquia kelseniana e coloca a opinido publica acima da norma

fundamental.

1" KELSEN, Hans. Teoria pura do direito. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1995, p. 390.
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Portanto, a aplica¢dao do Direito em casos de alta visibilidade exige que o julgador se mantenha
estritamente dentro da moldura normativa, afastando pressdes externas, clamor social e expectativas
midiaticas que possam comprometer a imparcialidade da decisdo. A “vontade do povo” pode ser
relevante durante o processo de elaboragcdo da lei pelo legislador, mas se torna juridicamente
irrelevante para o juiz no momento de sua aplicacdo ao caso concreto. Ao magistrado ndo cabe
representar anseios coletivos difusos, e sim concretizar a norma posta com base em critérios técnico-
juridicos, fundamentagdo racional e respeito as garantias processuais. A fidelidade e o respeito a
moldura kelseniana ¢ o que diferencia a jurisdicdo técnica do que seria um linchamento
institucionalizado, preservando o Estado de Direito contra decisdes movidas por emogao,

oportunidade ou conveniéncia politica.

3.4 SUPERINTERPRETACAO E OS RISCOS APONTADOS POR UMBERTO ECO

Umberto Eco, embora oriundo da semiotica, oferece ao Direito uma contribui¢do valiosa
acerca dos limites legitimos da interpretagdo. Para o autor, a chamada “superinterpretacdo” surge
quando o intérprete projeta sobre o texto sentidos que nele ndo se encontram, guiado por intengdes
subjetivas, convicgdes pessoais ou pressdes externas ao proprio enunciado®®. No campo do processo
penal, esse fendmeno se revela de forma recorrente na leitura do art. 312 do CPP em casos de grande
repercussao midiatica. A clausula da “garantia da ordem publica” passa, entdo, a ser utilizada como
fundamento eldstico e indeterminado, convertendo-se, na pratica, em autorizagdo genérica para
decretar prisdes com base no clamor social. O que deveria ser um requisito juridico concreto
transforma-se em valvula de escape para decisdes influenciadas por narrativas externas ao processo.

Essa pratica fragiliza a estabilidade e a previsibilidade do sistema juridico. Quando o texto
normativo passa a comportar sentidos excessivamente amplos ( a ponto de permitir que a no¢ao de
“ordem publica” seja associada a reacdes difusas da opinido publica) a lei deixa de exercer sua fungao
de contencdo do poder punitivo estatal. O julgamento deixa de se apoiar em critérios juridicos
objetivos e passa a refletir interpretagdes circunstanciais, influenciadas pelo contexto externo ao
processo. Nesse quadro, a superinterpretagdo converte a atividade hermenéutica em mecanismo de
expansdo indevida do poder, valendo-se da indeterminacdo de certos conceitos juridicos para suprir a
insuficiéncia de elementos faticos concretos. A interpretacao, que deveria atuar como garantia, acaba

sendo mobilizada para legitimar conclusdes previamente assumidas®®.

18 ECO, Umberto. Os limites da interpretagdo. Tradugio de Pérola de Carvalho. 4. ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2004, p.
25.

¥ PRADO, Luiz Regis; SANTOS, Diego Prezzi. Prisdo preventiva: a contramio da modernidade. Rio de Janeiro: Forense,
2018, p. 182.
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O enfrentamento da superinterpretagdo exige um retorno firme ao compromisso com o texto e
com seus limites semanticos. A fundamentacdo da prisdo preventiva deve ser rigorosa quanto a
demonstragdo dos requisitos legais e precisa na indicagdao de fatos concretos que evidenciem o
periculum libertatis. Nao cabe ao magistrado presumir perigos abstratos, nem expandir o alcance da
medida cautelar para atender a finalidades de prevencdo geral ou satisfacdo simbodlica da opinido
publica. A cautelaridade processual ndo pode ser instrumentalizada como forma de resposta
exemplarizante a sociedade. A prisdo preventiva existe para assegurar o regular desenvolvimento do
processo, € ndo para funcionar como mecanismo de pedagogia penal ou de gestdo de expectativas

sociais.

4 SEGURANCA JURIDICA E A EROSAO DAS GARANTIAS EM CASOS MIDIATICOS

A seguranca juridica constitui um dos pilares estruturantes do Estado de Direito, funcionando
como condic¢do de possibilidade para a propria racionalidade do sistema juridico. Nao se trata apenas
de estabilidade normativa, mas de um complexo de exigéncias que envolvem previsibilidade,
confiabilidade, prote¢do da confianca legitima e coeréncia das decisdes estatais. Nesse sentido,
Humberto Avila destaca que a seguranga juridica deve ser compreendida como um principio
estruturante, dotado de densidade normativa prépria, que impde limites materiais a atuacao dos
poderes publicos, especialmente no que se refere a interpretagdo e aplicagdao do direito em contextos
de incerteza ou pressdo social?®.

No ambito do processo (seja civil ou penal), a seguranca juridica se projeta diretamente sobre
o regime das garantias fundamentais, funcionando como anteparo contra decisdes arbitrarias,
voluntaristas ou orientadas por fatores extrajuridicos. E precisamente nesse ponto que os chamados
“casos midiaticos” revelam sua face mais problemadtica: a intensa exposi¢ao publica de determinados
conflitos, associada a construgdo narrativa promovida pelos meios de comunicagdo, tende a produzir
um ambiente de excepcionalidade simbolica, no qual a logica da opinido publica passa a disputar
espacgo com a racionalidade juridica. A decisdo judicial, nesse contexto, corre o risco de deixar de ser
resultado de um juizo técnico-juridico para se converter em resposta performativa as expectativas
sociais.

Assim, a andlise dos casos mididticos revela um paradoxo estrutural: quanto maior a

visibilidade publica do processo, maior tende a ser a fragilizagao das garantias que deveriam protegé-

lo. A seguranga juridica, nesse contexto, deixa de operar como principio de contencdo e passa a ser

20 AVILA, Humberto. Seguranca juridica: entre permanéncia, mudanca e realizacio no Direito Tributario. 3. ed.
Sdo Paulo: Malheiros, 2014, p. 145-148.
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substituida por uma logica de excepcionalidade permanente, na qual o direito € reinterpretado a luz
das demandas do espetaculo. O resultado € a conversdao do processo em mecanismo de legitimagao
simbolica do poder punitivo, com grave comprometimento da racionalidade juridica e da propria ideia

de Estado de Direito.

4.1 SEGURANCA JURIDICA E PREVISIBILIDADE SEGUNDO HUMBERTO AVILA

Humberto Avila conceitua a seguranca juridica como um principio que garante ao cidaddo a
previsibilidade de suas obrigagdes e das consequéncias de seus atos. Para que haja confian¢a no
sistema, as decisdes judiciais devem seguir um padrao de estabilidade e coeréncia. No entanto, quando
a prisdo preventiva passa a depender do "volume" da cobertura jornalistica, a seguranga juridica ¢
fragmentada. O cidaddo ndo mais consegue prever se responderd ao processo em liberdade, pois o
critério de decisdo deslocou-se da lei para o algoritmo das redes sociais?.

A decisao baseada na repercussdo social gera uma desigualdade de tratamento inaceitavel.
Crimes idénticos recebem respostas processuais distintas apenas em razao do interesse que despertam
na midia. Essa seletividade arbitréria viola o principio da igualdade e rompe com a confiabilidade que
o Poder Judiciario deve inspirar. Como ensina Avila, o dever de fundamentagio estd intimamente
ligado ao dever de manter o sistema coerente e previsivel, evitando que o arbitrio individual se
sobreponha a norma coletiva®?

Sendo assim, a preservagdo da seguranca juridica em casos de alta visibilidade ¢ o teste de
fogo de uma democracia. O magistrado que resiste a pressdo popular para manter a integridade das
garantias processuais ndo estd "favorecendo a impunidade", mas sim preservando o Estado
democratico de Direito. A erosdo dessa segurangca em nome de um punitivismo imediato custa caro ao

sistema, pois retira do Direito sua fungdo de estabilizador de expectativas e o transforma em um

instrumento de incerteza € medo.

4.2 O USO DE PRECEDENTES VAZIOS E AS “FRASES SEM TEXTO”
Mantovanni Colares Cavalcante critica o uso de precedentes de forma meramente decorativa,
o que ele denomina de "frases sem texto". Trata-se da reproducdo de ementas genéricas do STF ou

STJ que, embora mencionem a "garantia da ordem publica", ndo guardam relacdo especifica com os

21 AVILA, Humberto. Seguranca Juridica: entre permanéncia, mudanga e confianga. 2. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2012,
p- 89.

22 AVILA, Humberto. Teoria dos Principios: da defini¢do a aplica¢do dos principios juridicos. 19. ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2019, p. 301.
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fatos analisados. Em casos midiaticos, essa pratica ¢ usada para dar um "verniz" de tecnicidade a
decisdes que, no fundo, sdo motivadas apenas pela pressdo social.

Esse fendmeno esvazia o dever de fundamentacdo exauriente. O juiz utiliza a autoridade de
um tribunal superior como um escudo para ndo ter que enfrentar as peculiaridades do caso concreto.
Quando uma decisdo de prisdo preventiva se resume a copiar e colar paragrafos sobre a gravidade do
trafico de drogas ou a hediondez do crime, por exemplo, sem indicar como o acusado especificamente
oferece risco ao processo, ocorre uma nulidade por auséncia de fundamentagao material, conforme o
art. 315, § 2°, do CPP%.

Nesse sentido, a espetacularizacdo do processo compromete a neutralidade institucional do
Judiciario, na medida em que submete o julgador a um campo de pressdes discursivas que operam
fora dos pardmetros normativos do devido processo legal. O processo, que deveria funcionar como
espago de contengdo do poder punitivo e de racionaliza¢ao do conflito, passa a ser instrumentalizado
como palco de legitimagao simbolica de decisdes previamente desejadas. Nesse cenario, principios
como presuncao de inocéncia, contraditorio e imparcialidade deixam de atuar como garantias efetivas
e passam a ser relativizados em nome de uma suposta necessidade de resposta rapida e exemplar.

O uso de "frases sem texto" reflete uma preguica intelectual ou um receio politico de decidir
contra a corrente majoritaria. Para que o sistema de precedentes funcione de forma legitima, ¢
necessario o distinguishing: o magistrado deve demonstrar porque aquele precedente se aplica (ou
ndo) ao caso especifico sob pressdo mididtica. A fundamentacao padrao € o oposto da fundamentacao
constitucional, pois ignora a individualidade do réu em favor de uma resposta massificada e simbdlica,
de modo que o contraditorio deixa de ser um elemento estrutural do processo (como deve ser) e se
reduz a um simples direito de manifestacao da parte, que j& tem seu destino processual tracado antes

mesmo de participar do processor efetivamente®.

5 VULNERABILIDADE E SELETIVIDADE PROCESSUAL

A légica da eficiéncia penal e o clamor mididtico ndo atingem todos os individuos da mesma
forma. Ha uma clara seletividade processual que opera sobre corpos e perfis sociais historicamente
vulnerabilizados. Nos casos de repercussdo, a midia tende a estigmatizar certos grupos, criando a

figura do "inimigo" que deve ser extirpado do convivio social a qualquer custo. A prisdo preventiva

23 CAVALCANTE, Mantovanni Colares . Frases sem texto: a utilizacio de precedentes a partir de ementas. In:
CARVALHO, Paulo de Barros. (Org.). Texto e contexto no direito tributario. 1ed.Sao Paulo: Noeses, 2020, v. 1, p. 881 -
895.

24 BRASIL. Cédigo de Processo Penal. Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941.

25 BORGES, José Souto Maior. O contraditério no processo judicial e administrativo. Sdo Paulo: Malheiros, 2013, p.55-
63.
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passa a funcionar como medida de conten¢do baseada na presunc¢do de periculosidade, convertendo-
se em pena cautelar aplicada a sujeitos previamente estigmatizados como inimigos pelo sistema penal
26

Essa vulnerabilidade ¢ acentuada pela assimetria de recursos. Enquanto o aparato estatal e a
pressdo midiatica convergem para a condenagdo antecipada, a defesa de individuos em situacao de
vulnerabilidade muitas vezes carece dos meios para contrapor a narrativa publica. O resultado ¢ um
sistema penal que se utiliza da excepcionalidade da prisdao preventiva para reforcar desigualdades,
punindo antecipadamente quem nao possui voz nos grandes canais de comunicagdo, enquanto casos
andlogos envolvendo elites econdmicas recebem um tratamento garantista diferenciado?’.

Portanto, a andlise da motivacdo das prisdes deve obrigatoriamente passar pelo filtro da
dignidade da pessoa humana e da igualdade substancial. Um Poder Judiciario comprometido com o
Direito Publico e ser sensivel a essas disparidades, garantindo que a repercussao midiatica ndo seja o
critério que define quem tera seus direitos respeitados e quem sera sacrificado no altar do populismo

penal.

6 CONCLUSAO

A analise desenvolvida ao longo deste trabalho permitiu evidenciar que a prisao preventiva, no
contexto dos chamados casos mididticos, encontra-se submetida a um processo de ressignificacao
funcional que compromete sua natureza juridica originaria. Embora concebida como medida
excepcional e instrumental, destinada exclusivamente a protecdo do regular desenvolvimento do
processo penal, a prisdo cautelar tem sido frequentemente utilizada como mecanismo de resposta
simbolica ao clamor social, assumindo contornos de verdadeira pena antecipada.

Verificou-se que a pressdo exercida pelos meios de comunicacdo e pela opinido publica tende
a deslocar o eixo da decisao judicial do plano normativo para o plano politico e emocional, produzindo
um ambiente de excepcionalidade permanente. Nesse cenario, a motivagdo das decisdes passa a ser
marcada por conceitos indeterminados, retorica punitivista e referéncias genéricas a “ordem publica”,
em detrimento da analise concreta dos requisitos legais previstos no Cédigo de Processo Penal e das
exigéncias constitucionais de fundamentacao racional.

Desse modo, a partir do didlogo com a teoria da légica juridica e da argumentagao,
especialmente nas contribui¢des de Lourival Vilanova, Tercio Sampaio Ferraz Jr., Hans Kelsen e

Umberto Eco, demonstrou-se que a validade da decisdo judicial depende de sua inser¢ao coerente na

% 7Z AFFARONI, Eugenio Ratl. O Inimigo no Direito Penal. 3* ed. Rio de Janeiro: Revan, 2011, p. 70.
2T BARATTA, Alessandro. Criminologia Critica e Critica do Direito Penal. Rio de Janeiro: Revan, 2002, p. 176-181.
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estrutura logico-normativa do sistema juridico. A superinterpretacdo de clausulas abertas e a
substitui¢do da prova por narrativas midiaticas configuram vicios de fundamentacao que fragilizam a
legitimidade da jurisdicao e comprometem a seguranga juridica.

Além disso, constatou-se que a espetacularizacdo do processo penal intensifica a seletividade
punitiva, atingindo de forma mais severa individuos socialmente vulneraveis, cujas defesas carecem
de recursos simbolicos e institucionais para contrapor a narrativa publica dominante. A prisao
preventiva, nesses casos, passa a operar como instrumento de contengdo social, refor¢ando
desigualdades estruturais e relativizando garantias fundamentais como o contraditorio, a presungao de
inocéncia e a igualdade.

Assim sendo, conclui-se que a preservacdo do Estado Democratico de Direito exige do
magistrado uma postura contramajoritdria, tecnicamente rigorosa e comprometida com a logica
juridica e com as garantias processuais constitucionais. Resistir a seducdo do discurso punitivista e a
pressdo mididtica ndo representa complacéncia com a criminalidade, mas, ao contrario, constitui a
condi¢do indispensavel para que a jurisdicdo permanega fiel a sua fungdo primordial: a de conter o
poder punitivo e assegurar que a restricdo da liberdade somente ocorra nos estritos limites da

legalidade, da racionalidade e da dignidade da pessoa humana.
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