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RESUMO

O presente artigo tem por objetivo investigar a aplicabilidade do Principio da Insignificancia nos
crimes praticados contra o meio ambiente, levando em consideragdo a importancia da prote¢ao juridica
do meio ambiente no direito patrio. Diante dessa reflexdo e pesquisa, busca-se compreender os
procedimentos adotados no julgamento dos crimes praticados contra o meio ambiente, bem como a
aplicabilidade ou ndo do Principio da Insignificdncia ao referido tipo penal. Vale lembrar que a
Constituicdo Federal de 1988 garante a protecdo da tutela ambiental nas esferas penal, civil e
administrativa. A pesquisa aborda o contexto histdérico do Principio da Insignificancia, a prote¢dao do
bem tutelado e a aplicabilidade do referido principio nos crimes ambientais. Para o desenvolvimento
deste artigo, foi realizada uma pesquisa na legislagdo em vigor, tendo como parametro a analise da
Carta Magna e a Lei n® 9.605/98, bem como a jurisprudéncia patria. Conclui-se que, nao obstante possa
ser aplicado o Principio da Insignificancia aos crimes ambientais no direito brasileiro, sua utilizacao
necessita ser cautelosamente ponderada, observando-se a gravidade do dano, o bem juridico tutelado
e a reprovabilidade da conduta.
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ABSTRACT

This article aims to investigate the applicability of the Principle of Insignificance in crimes committed
against the environment, taking into account the importance of legal protection of the environment in
national law. In view of this reflection and research, we seek to understand the procedures adopted in
the judgment of crimes committed against the environment, as well as the applicability or not of the
Principle of Insignificance to the aforementioned criminal type. It is worth remembering that the 1988
Federal Constitution guarantees the protection of environmental protection in the criminal, civil and
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administrative spheres. The research addresses the historical context of the Principle of Insignificance,
the protection of the protected property and the applicability of the aforementioned principle in
environmental crimes. For the development of this article, research was carried out on current
legislation, using as a parameter the analysis of the Magna Carta and Law n° 9,605/98, as well as
national jurisprudence. It is concluded that, although the Principle of Insignificance can be applied to
environmental crimes in Brazilian law, its use needs to be carefully considered, observing the severity
of the damage, the protected legal interest and the reprehensibility of the conduct.

Keywords: Principle of Insignificance. Applicability. Environmental Crimes. Criminal Law.

RESUMEN

Este articulo tiene como objetivo investigar la aplicabilidad del Principio de Insignificancia a los
delitos contra el medio ambiente, considerando la importancia de la proteccion juridica ambiental en
el derecho brasilefnio. Con base en esta reflexion e investigacion, buscamos comprender los
procedimientos adoptados en el procesamiento de delitos ambientales, asi como la aplicabilidad del
Principio de Insignificancia a este tipo de delito. Cabe destacar que la Constitucion Federal de 1988
garantiza la proteccion del medio ambiente en los ambitos penal, civil y administrativo. La
investigacion aborda el contexto historico del Principio de Insignificancia, la proteccion del bien
protegido y su aplicabilidad a los delitos ambientales. Este articulo se desarrolld6 mediante la
investigacion de la legislacion vigente, utilizando como pardmetros la Constitucion y la Ley n.°
9.605/98, asi como la jurisprudencia brasilefia. Se concluye que, si bien el Principio de Insignificancia
puede aplicarse a los delitos ambientales en el derecho brasilefio, su uso debe considerarse
cuidadosamente, teniendo en cuenta la gravedad del dafio, el bien juridico protegido y la
reprensibilidad de la conducta.

Palabras clave: Principio de Insignificancia. Aplicabilidad. Delitos Ambientales. Derecho Penal.
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1 INTRODUCAO

O Principio da Insignificancia descaracteriza o crime, deixando de considerar um ato criminoso
quando a conduta do agente nao causa lesdo ao bem juridico tutelado, ou seja, ao meio ambiente. A
jurisprudéncia e a doutrina divergem em relagao a aplica¢ao do Principio da Insignificancia aos crimes
que atacam bens juridicos comuns.

De acordo com o art. 225, § 3°, da Constitui¢do Federal, as condutas e atividades consideradas
lesivas ao meio ambiente sujeitardo os infratores, sejam pessoas fisicas ou juridicas, as sangdes penais
e administrativas, independentemente da obrigacdo de reparar os danos causados.

Alguns doutrinadores entendem que certas particularidades de lesdo a bens difusos, ou mesmo
a quantidade de pessoas atingidas, seriam suficientes para apontar a importancia ou a gravidade da
acdo. Se isso ocorrer, afastaria a incidéncia do principio bagatelar em relacdo a tais crimes ambientais,
uma vez que a preservagao e a prote¢ao sao impostas a todos, conforme descrito no art. 225 da Carta
Magna de 1988, ja citado neste texto.

Sendo assim, este artigo cientifico tem por objetivo responder aos seguintes questionamentos:
Como surgiu o Principio da Insignificancia? Quem foi Claus Roxin? Como atua o referido principio
nos crimes ambientais? De acordo a jurisprudéncia dos tribunais superiores, o que € necessario para
aplicar o Principio da Insignificancia nos crimes ambientais?

Este artigo cientifico pretende esclarecer duvidas e aprofundar os conceitos existentes sobre o
tema, utilizando dados bibliograficos e andlise do ordenamento juridico. Conforme a jurisprudéncia
do STF e do STJ, para aplicar o Principio da Insignificancia aos crimes relacionados ao meio ambiente,
¢ necessario o preenchimento de alguns requisitos.

Dessa forma, a doutrina especializada propde uma analise dos crimes ambientais para a
aplicacdo do referido principio. O objetivo deste trabalho € responder aos questionamentos propostos

e verificar quais crimes ambientais estdo sujeitos ao Principio da Insignificincia.

2 CONTEXTO HISTORICO DO PRINCIiPIO DA INSIGNIFICANCIA
Em Direito Penal, conforme Cleber Masson (2019, p. 96), principios sdo valores fundamentais
que inspiram a criagdo ¢ a manuten¢do do sistema juridico. Sendo assim, os principios sdo usados

como um norte para o Direito Penal. Na defini¢do de Celso Antonio Bandeira de Mello:

Principio ¢, por definicdo, mandamento nuclear de um sistema, verdadeiro alicerce dele,
disposi¢do fundamental que se irradia sobre diferentes normas compondo-lhes o espirito e
servindo de critério para sua exata compreensao e inteligéncia exatamente por definir a logica
e aracionalidade do sistema normativo, no que lhe confere a tonica e lhe da sentido harménico.
E o conhecimento dos principios que preside a intelecgdo das diferentes partes componentes
do todo unitario que ha por nome sistema juridico positivo. (MELLO, 2019, p. 96)
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No entendimento do citado autor, principios sd3o um conjunto de normas, ou melhor, sdo pontos
que devem ser seguidos para dar inicio a um determinado evento juridico. Principios sdo considerados
mais do que regras, pois determinam diretrizes gerais que orientam todas as normas. Eles também sao
compreendidos como regras basicas na busca de verdades fundamentais, fazendo valer direitos e
protegendo bens juridicos.

De acordo com a historia do Direito Penal, o Principio da Insignificancia surgiu no Direito
Romano, com limites ao direito privado. Tinha como norte o brocardo "minimus non curat praetor",
ou melhor, traduzindo: ndo ¢ responsabilidade do Direito Penal se preocupar com eventos pequenos,
ou bagatelas.

Foi em 1970 que o citado principio ganhou destaque, através de estudos realizados por Claus
Roxin. Sendo um jurista alemao e um dos mais influentes dogmaticos do Direito Penal Alemao, Roxin
conquistou um status renomado, tanto nacional quanto internacionalmente, no campo juridico. Claus
Roxin possui grandes honrarias em varias universidades ao redor do mundo e ¢ conhecido como o
introdutor do Principio da Insignificancia ou bagatela, fato ocorrido em 1964 no sistema penal. De

acordo com Cleber Masson:

Este principio foi incorporado ao Direito Penal somente na década de 1970, pelos estudos de
Claus Roxin. Também conhecido como criminalidade de bagatela, sustenta ser vedada a
atuacgdo penal do Estado quando a conduta néo ¢ capaz de lesar ou no minimo de colocar em
perigo o bem juridico tutelado pela norma penal. (MELLO, 2019, p. 101)

Tal principio indicaria a falta de necessidade da aplicagdo da pena, funcionando como uma
forma de indulgéncia judicial, ao considerar a gravidade de cada conduta. Em conformidade com o
STF, sdao considerados incompativeis com o Principio da Insignificancia os crimes cometidos com
violéncia ou grave ameaca a pessoa, o trafico de drogas e os crimes de falsificagdo. Para o Supremo

Tribunal Federal, o Principio da Insignificancia ¢ um vetor interpretativo:

O principio da insignificancia é vetor interpretativo do tipo penal, tendo por escopo restringir
a qualificacdo de condutas que se traduzam em infima lesdo ao bem juridico nele (tipo penal)
albergado. Tal forma de interpretacdo insere-se num quadro de valida medida de politica
criminal, visando, para além da descaracterizacdo, ao descongestionamento da Justica Penal,
que deve se ocupar apenas das infragdes tidas por socialmente mais graves. Numa visdo
humanitaria do Direito Penal, entdo, ¢ de se prestigiar esse principio da tolerancia, que, se bem
aplicado, ndo chega a estimular a Ideia de impunidade. Ao tempo que se verificam patentes a
necessidade e a utilidade do principio da insignificancia, é imprescindivel que aplicagdo se dé
de maneira criteriosa, contribuindo sempre tendo em conta a realidade brasileira, para evitar
que a atuagdo estatal va além dos limites do razoavel na protegdo do interesse publico.
(MELLO, 2019, p. 102)

Em conformidade com o STF e o STJ, para aplicar o Principio da Insignificdncia aos crimes
relacionados ao meio ambiente, ¢ necessdrio o preenchimento de alguns requisitos. Assim, o

reconhecimento do principio depende de requisitos objetivos relacionados ao evento ocorrido e
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também de requisitos subjetivos ligados a pessoa que cometeu o crime. Diante dessa exigéncia, a
aplicagdo desse principio precisa ser analisada com cuidado em cada caso concreto.

De acordo com os estudos de Cleber Masson (2019, p. 103), sdo quatro os requisitos objetivos
exigidos pelo Principio da Insignificancia: (a) minima ofensividade da conduta; (b) auséncia de
periculosidade social da acdo; (c¢) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e (d)
inexpressividade da lesdo juridica.

Ainda segundo Cleber Masson (2019, p. 103), também sdo necessarios requisitos subjetivos
que nao se referem ao fato em si, mas sim ao agente e a vitima do fato descrito em lei como crime ou
contravencao penal.

O estudo de cada caso concreto ¢ fundamental para a aplicacdo do Principio da Insignificancia

ou bagatela, garantindo assim o direito de ambas as partes.

3 APROTECAO PENAL AO MEIO AMBIENTE

Sabe-se que o meio ambiente ¢ composto pela atmosfera, pelos elementos da biosfera, pelo
solo, pelo subsolo, pelas dguas, incluindo o mar territorial, e pela fauna e flora. Ele esta protegido pela
Constituigao Federal, no caput do artigo 225.

A partir da Republica, o meio ambiente comegou a ser tutelado pelo Codigo Civil de 1916, pelo
Codigo das Aguas, pelo Codigo de Caga e pelo Codigo Florestal, além de outras legislagdes. Destacam-
se a Lein® 6.938, de 31 de agosto de 1981, que estabelece a Politica Nacional do Meio Ambiente, ¢ a
Lein® 7.347, de 24 de julho de 1985, que criou a acdo civil publica.

Com a Constituicao Federal de 1988, o meio ambiente foi elevado a um direito fundamental,
conforme o caput do Art. 225, que afirma: “Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder
Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras geragdes.”

Devido a relevancia e importancia do meio ambiente para a populagdo e para as futuras
geragdes, esse bem comum passou a ser tutelado nas esferas civil, administrativa e penal, conforme o
artigo 225, §3°, da Constituicao Federal vigente. Este artigo estabelece que “as condutas e atividades
consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitardo os infratores, pessoas juridicas ou fisicas, a
penalidades administrativas e penais, além da obriga¢@o de reparar os danos causados. ”

O meio ambiente artificial, por sua vez, refere-se ao espago modificado pelo homem, como o
ambiente urbano, e ¢ regulado pelo Estatuto das Cidades (Lei n® 10.257/2001). O artigo 182 da
Constituicao Federal de 1988 também garante o bem-estar dos habitantes, ao dispor que “a politica de
desenvolvimento urbano, executada pelo poder publico municipal, conforme diretrizes gerais fixadas
em lei, tem por objetivo ordenar o pleno desenvolvimento das fungdes sociais da cidade e garantir o

bem-estar de seus habitantes.”
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Desde a época do Brasil Coldnia, com as invasdes estrangeiras e a exploragao de bens naturais
e minérios como madeira e ouro, foram adotadas as primeiras medidas protetivas para o meio ambiente
através das normas criminais. Pesquisas na literatura brasileira mostram que a degradagao do meio
ambiente comecou na época da colonizacdo, com a exploragao de recursos naturais como ouro € pau-
brasil, e grandes construgdes.

A Constituicdo de 1824 e o Cddigo Criminal de 1830 proibiam a pratica de corte ilegal de
arvores e protegiam a cultura ambiental. A Lei n® 601, de 1850, estabeleceu medidas penais e
administrativas para individuos que realizassem queimadas ou destruissem florestas.

No contexto do Direito Penal, o meio ambiente faz parte do rol de bens juridicos, e o Direito
Penal tem a obrigagdo de protegé-lo, considerando-o um bem de grande importancia para a nagao. O
Direito Penal, através de sangdes penais, visa coibir condutas lesivas ao habitat.

A Lei n° 9.605, de 12 de janeiro de 1998, esclarece as sancdes penais € administrativas
derivadas de condutas e atividades lesivas ao meio ambiente e estabelece medidas para proibir tais
condutas em todas as formas, incluindo o ambiente cultural, artificial, natural e do trabalho.

Além disso, a Lei n® 9.605, de 12 de janeiro de 1998, também responsabiliza as pessoas

juridicas e seus atos em relagdo ao meio ambiente. Em seu artigo 3°, estabelece:

Art. 3°. As pessoas juridicas serdo responsabilizadas administrativa, civil e penalmente
conforme o disposto nesta Lei, nos casos em que a infrag@o seja cometida por decisdo de seu
representante legal ou contratual, ou de seu 6rgdo colegiado, no interesse ou beneficio da sua
entidade.

De acordo com a exposi¢do acima, vale ressaltar que uma das melhores formas de proteger o
meio ambiente seria uma educacao ambiental efetivada. Porém, no Brasil, a educagdao ambiental ainda
¢ assunto a ser discutido, uma vez que o poder publico necessita de um olhar com mais atengdo nesse
sentido, educar para proteger, o bem publico de grande valia para a humanidade. No entanto, enquanto
ainda nao ha uma conscientizacao educacional efetiva, serd necessario a utiliza¢ao de todos os meios
legalmente valido, para assegurar a qualidade de vida dos seres humanos e também das geracdes

futuras.

4 O PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA E OS CRIMES AMBIENTAIS

Diante da reflexdo sobre o brocardo "minimus non curat praetor", ou melhor, traduzido como:
o Direito Penal ndo deve preocupar-se com eventos pequenos ou bagatelas.

No Direito Romano, a visdo era de que pequenos danos praticados pelos individuos nao
mereciam intervencao penal. Em 1964, a teoria da insignificancia foi introduzida no Direito Penal por
Claus Roxin, ja mencionado nesta pesquisa, fundamentada no principio da intervencdo minima ou

ultima ratio no ambito do Direito Penal.
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Entende-se que o Direito Penal deve focar apenas nos bens mais importantes e necessarios a

vida em sociedade. De acordo com Muiloz Conde:

"O poder punitivo do Estado deve estar regido ¢ limitado pelo principio da intervengdo
minima. Com isto, quero dizer que o Direito Penal somente deve intervir nos casos de ataques
muito graves aos bens juridicos mais importantes. As perturba¢des mais leves do ordenamento
juridico s@o objeto de outros ramos do direito". (Mufioz Conde, Francisco. Introduccion al
derecho penal, p. 59-60).

Nota-se que, de acordo com o principio da intervencdo minima, o Direito Penal deve intervir
de maneira restrita em casos de danos menores causados pelos individuos, atuando apenas quando
outros ramos do direito ndo forem suficientes para proteger bens considerados de grande
importancia.

O principio da interven¢ao minima deve ser entendido como um principio constitucional penal
implicito, com base no art. 5°, §2°, da nossa Constituicdo e também no artigo 8° da Declaracdo dos
Direitos Humanos. O Art. 8° da Declaragao estabelece: “Toda pessoa tem direito a recurso efetivo para
as jurisdigdes nacionais competentes contra os atos que violem os direitos fundamentais reconhecidos
pela Constitui¢ao ou pela lei.”

De acordo com o principio da intervencao minima, que visa limitar o conceito de crimes ¢ a
aplicagdo de penalidades injustas, a intervencdo penal deve ocorrer somente quando for estritamente
necessario, considerando que o Estado deve intervir apenas através do Direito Penal. O Direito Penal
deve agir apenas em casos de danos gravissimos causados aos bens juridicos de grande valor.

Assim, o Principio da Insignificdncia impede que o Direito Penal seja utilizado para agdes de
menor ofensa ao bem juridico protegido. Observa-se que, ao classificar uma conduta, o Principio da
Insignificancia prevé que o dano ao bem juridico tutelado seja tao insignificante que nao cause lesdao
significativa ao referido bem. Portanto, o Direito Penal ndo deve intervir em questdes juridicas de
menor importancia, conforme o Principio da Insignificancia.

O juiz, ao tipificar o dano, ndo deve se limitar a simples adequacdo da conduta a lei. Ele deve
verificar o enquadramento do tipo penal e material, considerando o impacto do dano ao bem protegido.
Se ndo se caracterizar a tipicidade do crime, tanto formal quanto material, o ocorrido sera considerado
atipico e, portanto, ndo estara sob a responsabilidade do Direito Penal.

Na aplicacdo do Principio da Insignificancia para a exclusdo da adequacdo do tipo, deve-se
trabalhar com o conceito de tipicidade material. Para um juizo correto de tipicidade, o juiz deve
proceder a uma reflexdo justa sobre a proporcionalidade entre a severidade do dano que se pretende
punir e o dano efetivamente causado. Ao constatar desproporcionalidade entre a acdo e o dano, o
magistrado deve aplicar o Principio da Insignificancia.

Em relagdo ao Principio da Insignificancia, o Supremo Tribunal Federal se posiciona da

seguinte forma:
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O principio da insignificancia - que deve ser analisado em conexdo com os postulados da
fragmentar idade e da interven¢do minima do Estado em matéria penal - tem o sentido de
excluir ou de afastar a propria tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu carater
material. (...) Tal postulado - que considera necessaria, na afericdo do relevo material da
tipicidade penal, a presenca de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta
do agente, (b) a nenhuma periculosidade social da acdo, (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada -
apoiou-se, em seu processo de formulagdo tedrica, no reconhecimento de que o carater
subsidiario do sistema penal reclama e impde, em fun¢do dos proprios objetivos por ele
visados, a interven¢do minima do Poder Publico.

De acordo com parte da doutrina, a aplicacdo do Principio da Insignificancia exige o
preenchimento de certos requisitos subjetivos: a) importancia do objeto material para a vitima; b) valor
sentimental do bem; ¢) condi¢do econdmica da vitima; d) analise do resultado e das consequéncias do
crime.

Observa-se que a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores tem analisado cada vez mais os
requisitos de indole objetiva para a aplicacdo do Principio da Insignificancia.

Ainda em relacdo ao Principio da Insignificancia, no caso concreto, o delegado ndo deve
instaurar o inquérito policial, e, portanto, a dentincia também nao deve ser oferecida pelo promotor de
justica, nem recebida pelo juiz. Se o crime for reconhecido como de bagatela, somente apos a devida
instrug¢do do ocorrido ¢ que o Principio da Insignificncia pode ser aplicado, levando a absolvi¢ao do
acusado, de acordo com o dano causado ao bem juridico.

Diante do exposto e com a promulgagdo da Lei n® 9.605/98, o Principio da Insignificancia tem
sido frequentemente aplicado aos crimes contra a fauna e a flora. Esses crimes, que afetam diretamente
a sustentabilidade do habitat natural, incluem agdes que causam degradagdo dos bens naturais e

prejudicam o desenvolvimento do ecossistema.

Os crimes ambientais sdo definidos como agdes ou omissdes que afetam negativamente o meio
ambiente e os recursos naturais. Eles podem ser cometidos por pessoas fisicas ou juridicas e
incluem praticas como desmatamento, pesca ilegal, poluicdo, queimadas, caga ilegal e trafico
de animais silvestres. Esses delitos tém consequéncias graves, como a extingdo de espécies
animais e vegetais, a contaminacdo da agua e do solo ¢ o desequilibrio dos ecossistemas.
(https://www.migalhas.com.br/depeso/385267/crimes-ambientais-conceito-legislagao-juris
prudencia-e-prevencao)

A destruigao do meio ambiente esta ameacando a vida de todos os seres vivos no planeta. As
acoes desordenadas dos seres humanos estao poluindo e degradando o ar, a 4gua, o solo, e as plantas,
além de causarem queimadas e caga ilegal, resultando em imenso dano ao habitat.

O ordenamento juridico-ambiental tem como objetivo a protecdo ambiental e a garantia de uma
qualidade de vida saudavel para os seres humanos. As legislagdes ambientais proibem danos ao meio
ambiente.

Na Republica Federativa do Brasil, a Lei n® 9.605/98 rege os crimes ambientais e estabelece as

sangdes administrativas e penais para acdes lesivas ao meio ambiente. Esta lei prevé penas como
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multas, prestacdo de servigos a comunidade, detengdo e medidas restritivas de direitos. A Constitui¢do
Federal de 1988 estabelece o dever do Estado e da populagdo de cuidar e preservar o meio ambiente,
garantindo o direito a um ambiente equilibrado.

O Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA) ¢
responsavel por fiscalizar e controlar as agdes que causam degradagdo ao meio ambiente. O Brasil
possui uma das leis mais severas do planeta, conhecida como a Lei de Crimes Ambientais, que impde
graves penalidades para condutas danosas ao meio ambiente.

De acordo com a Lei n® 9.605/98, sdao considerados cinco tipos de crimes ambientais: crimes
contra a fauna, crimes contra a flora, polui¢o e outros crimes ambientais, crimes contra o ordenamento
urbano e o patrimonio cultural, e crimes contra a administragao ambiental.

Os crimes contra a fauna, que se referem aos animais, estdo previstos nos artigos 29 a 37 da
Lei de Crimes Ambientais. Estes crimes incluem pesca, caga, transporte e comercializagao de animais,
experiéncias que causam dor e sofrimento aos animais, maus-tratos e emissao de efluentes ou materiais
que provocam a morte de espécies aquaticas. As penalidades para esses crimes variam de trés meses a
trés anos, podendo ser aumentadas em caso de agravantes.

Os crimes contra a flora referem-se a danos a vegetacao, incluindo a destruicao de matas nativas
e florestas. Esses crimes estdo previstos nos artigos 38 a 53 da Lei n® 9.605/98. Exemplos incluem a
fabricacdo, venda e transporte de baldes que podem causar incéndios, e a destruicao ou dano de plantas
ornamentais em propriedades publicas ou privadas. Outros crimes contra a flora incluem a destruicao
de florestas de preservagdo permanente, o degrado de vegetagdo do Bioma Mata Atlantica e a
derrubada de arvores sem permissao.

Além disso, os crimes de poluicao e outros crimes ambientais envolvem a¢des que degradam e
poluem o meio ambiente, como o descarte de residuos poluentes e lixo. Em conformidade com a Lei

n° 9.605/98, artigos 54 a 60, sdo considerados crimes ambientais as seguintes acdes:

Causar poluicdo de qualquer natureza em niveis tais que resultem ou possam resultar em danos
a satde humana, ou mortandade dos animais ou destrui¢cdo da flora. Executar pesquisa, lavra
ou extragdo de recursos minerais sem autorizagdo. Produzir, processar, embalar, importar,
exportar, comercializar, fornecer, transportar, armazenar, guardar, ter em depdsito ou
usar substancia tdxica perigosa ou nociva a saide humana ou a0 meio ambiente, em desacordo
com as exigéncias estabelecidas. Construir, reformar, ampliar, instalar ou fazer funcionar,
estabelecimentos, obras ou servigos potencialmente poluidores, sem licenca. Disseminar
doenga ou praga que cause danos a agricultura, pecuaria, fauna, flora ¢ aos ecossistemas.
(BRASIL, 1998)

A mesma lei esclarece ainda os seguintes crimes relacionados a conduta ilicita contra o
patrimonio cultural e o ordenamento urbano. Tais agdes incluem danos causados a instalacdes
protegidas por lei, bens publicos e construcdes em locais nao edificaveis. Nao se pode esquecer que

pichar constru¢des e monumentos também € considerado um crime.
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Quanto aos crimes contra a administracdo ambiental, estdo previstos na Lei n® 9.605/98, artigo
66. Esse artigo trata de condutas como a afirmacgdo falsa ou enganosa por parte de funcionarios
publicos, a omissdo de informagdes verdadeiras e a sonegacdo de dados técnico-cientificos em
procedimentos de autorizac¢ao ou licenciamento ambiental.

Diante do exposto, sera necessario analisar as medidas apropriadas para a aplicagdo do

Principio da Insignificancia nos crimes ambientais.

5 O PRINCIiPIO DA INSIGNIFICANCIA E A SUA APLICABILIDADE NOS CRIMES
AMBIENTAIS

Percebe-se que, antes da aprovagdo da Lei n° 9.605/98, o Principio da Insignificancia era
frequentemente aplicado aos delitos contra a fauna. Atualmente, nota-se que, tanto na doutrina quanto
na jurisprudéncia, ndo ha um entendimento muito especifico sobre a aplicacdo do Principio da
Insignificancia em relagdo aos crimes ambientais considerados menores, especialmente quando a
repercussdo da agdo sobre o bem juridico tutelado € insignificante. No entanto, doutrinadores e
julgadores reconhecem a importancia da aplicabilidade desse principio.

De acordo com os julgadores e doutrinadores, o principio da bagatela deve ser aplicado aos
crimes relacionados a0 meio ambiente. Ressalta-se que tal penalidade deve ser utilizada apenas quando
houver comprovagdo do tipo material da acdo, ou seja, somente em casos em que o crime cause um
dano real ao bem juridico-ambiental.

Portanto, para a aplicacdo do Principio da Insignificancia, ndo ¢ suficiente afirmar que a
conduta ocorrida estda amparada pelo principio da bagatela. E necesséario primeiro analisar o delito e
justificar por que aquele crime contra 0 meio ambiente se enquadra no Principio da Insignificancia. O
juiz deve explicar e fundamentar a decisao tomada, uma vez que cada caso concreto requer uma analise
individual.

Para tal julgamento, € essencial prestar aten¢ao especial no momento da aplicacdo da pena e na
aplicagdo do Principio da Insignificancia.

De acordo com a Lei n® 9.605/98, em seu art. 6°, para a imposi¢do e gradacao da penalidade, a

autoridade competente deve observar:

I — A gravidade do fato, tendo em vista os motivos da infracdo e suas consequéncias para a
saude publica e para o meio ambiente;

IT — Os antecedentes do infrator quanto ao cumprimento da legislagao de interesse ambiental;
IIT — A situag@o econdmica do infrator, no caso de multa.

Vale salientar que cada caso possui suas especificidades e que a cautela na analise da tipicidade

criminal ¢ de extrema importancia. Deve-se compreender que somente sera possivel excluir a
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tipicidade quando ndo houver outro tratamento adequado para o ocorrido ou quando nao houver
penalidades previstas nos direitos civil e administrativo, conforme garantido pelos demais direitos.
Em conformidade com o Superior Tribunal de Justica, em recurso especial, a aplicabilidade do

Principio da Insignificancia:

“RECURSO ESPECIAL. CRIME AMBIENTAL. PESCA EM LOCAL PROIBIDO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. AUSENCIA DE DANO EFETIVO AO MEIO
AMBIENTE. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA. REJEICAO DA DENUNCIA.
RECURSO PROVIDO. 1. A devolugdo do peixe vivo ao rio demonstra a minima ofensividade
ao meio ambiente, circunstancia registrada no 'Relatério de Fiscalizagdo firmado pelo ICMBio
[em que] foi informado que a gravidade do dano foi leve, além do crime nao ter sido cometido
atingindo espécies ameagadas.' 2. Os instrumentos utilizados - vara de molinete com carretilha,
linhas e isopor — sdo de uso permitido e ndo configuram profissionalismo, mas ao contrario,
demonstram o amadorismo da conduta do denunciado. Precedente. 3. Na auséncia de
lesividade ao bem juridico protegido pela norma incriminadora (art. 34, caput, da Lei n.
9.605/1998), verifica-se a atipicidade da conduta. 4. Recurso especial provido para reconhecer
a atipicidade material da conduta, restabelecendo a decisdo primava de rejeicdo da
dentincia.”(REsp 1.409.051/SC, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 20/4/2017.

Nota-se que a acdo foi praticada, porém sua insignificancia foi reconhecida em relacdo ao
individuo, e o0 uso dos instrumentos empregados na conduta ndo foi suficiente para impedir a aplicagdo
do Principio da Insignificancia ao crime ocorrido.

Ainda sobre o entendimento do Superior Tribunal de Justica em relagdo ao Principio da
Insignificancia, ele ndo foi aplicado ao crime ambiental de pesca irregular de camardes durante o
periodo de defeso, mediante a utilizacdo de petrechos ndo permitidos. Segundo o relator, Ministro

Rogério Schietti Cruz:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME AMBIENTAL. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA.  INCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE. DESVALOR
SIGNIFICATIVO DA ACAO DELITUOSA. ART. 619 DO CPP. AUSENCIA DE
VIOLACAO. TESE SUSCITADA A DESTEMPO.INOVACAO RECURSAL. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. E pacifica neste Superior Tribunal a compreensdo de que a aplicagio do principio da
bagatela, nos crimes ambientais, requer a conjugag¢do dos seguintes vetores: conduta
minimamente ofensiva; auséncia de periculosidade do agente; reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e leso juridica inexpressiva.

2. Ainda de acordo com a jurisprudéncia do STJ, a pequena quantidade de pescado apreendido
ndo ¢ suficiente para afastar a ofensividade da conduta, especialmente quando constatada a
forma como foi praticado o delito (em periodo de defeso, mediante a utilizagdo de petrecho
ndo permitido). Diante do cenario em aprego, estd presente o desvaler significativo da agdo
delituosa imputada ao agravante.

3. No que tange a apontada violagdo do art. 619 do CPP, destaco que o vicio de omissdo estara
configurado se o 6rgdo julgador ndo se pronunciar sobre tese suscitada tempestivamente pela
parte. Na hipdtese, verifico que a tese defensiva foi formulada apenas no &mbito dos embargos
de declaracdo, o que configura indevida inovagdo recursal, circunstancia que evidencia a
inexisténcia de obrigacao de sua andlise pela Instincia de origem.

4. Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a analise do caso sob outro
enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada.

5. Agravo regimental nio provido.
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Percebe-se que a aplicabilidade do Principio da InsignificAncia requer muita cautela, atengao e
profundo conhecimento legal no momento da decisdo sobre a tipicidade do crime e as circunstancias
em que ele ocorreu.

Nao se pode esquecer da andlise dos vetores de aplicacdo do principio legal. Também se
observa a dificil tarefa do magistrado ao classificar ou desclassificar o crime como bagatela, bem como

na aplicagdo desse principio para a prote¢do do bem juridico tutelado.

6 CONCLUSAO

Pesquisando e analisando jurisprudéncias e doutrinas sobre o bem tutelado meio ambiente e o
Principio da Insignificancia ou bagatela no contexto do Direito Penal brasileiro, nota-se a dificuldade
em identificar a penalidade adequada para os crimes cometidos no cenario ambiental.

Diante da crise ambiental global, da falta de respeito dos individuos pelo meio ambiente e da
destrui¢do desenfreada dos bens juridicos tutelados, a aplicagdo do Principio da Insignificancia em
acdes penais contra o habitat destaca a importancia de considerar cuidadosamente a conduta praticada.

Durante a pesquisa realizada para este artigo, observa-se que uma conduta que pode parecer
um crime formal, no momento em que ocorre, contra o bem tutelado meio ambiente, requer uma analise
detalhada de todos os vetores para a tipificacdo da conduta. Somente apds essa analise sera possivel
determinar se a aplicagdo do Principio da Insignificancia ¢ adequada.

Conforme os julgamentos do Superior Tribunal de Justica, nem toda conduta praticada contra
o meio ambiente configura um crime ambiental. O julgamento citado neste artigo evidencia a
relevancia de cada conduta e a forma como a mesma ocorreu.

A andlise criteriosa de cada conduta em cada caso concreto, para verificar os vetores
mencionados na Lei n. 9.605/98, sera fundamental para a aplicacao da pena, incluindo a aplicabilidade
do Principio da Insignificancia ou Bagatela.

Portanto, ndo € possivel generalizar as condutas criminais contra o bem tutelado meio ambiente.
E necessario um olhar juridico criterioso e verdadeiro do magistrado em cada caso, garantindo assim
os direitos e deveres de cada cidadao, bem como a protecdo e preservacdo do habitat. A prépria
Constituicao Federal garante que todos os seres humanos necessitam de um meio ambiente protegido

e equilibrado, tanto para o presente quanto para as futuras geragoes.
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