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RESUMO

A Inteligéncia Artificial é considerada a mais recente e inovadora aposta do Poder Judiciario para
melhorar o contexto da celeridade processual. A utilizacdo de softwares de Inteligéncia Artificial pode
ser relevante quando aliado nas buscas por uma prestacdo mais célere quanto as decisdes jurisdicionais
e de forma mais efetiva. Portanto, o objetivo do estudo ¢ verificar os principais impactos gerados pela
Inteligéncia Artificial no ambito do Poder Judicidrio brasileiro. Para atingir esse objetivo, foi realizada
uma pesquisa exploratéria e descritiva, utilizando-se de métodos bibliograficos e documentais, por
meio de obras, artigos, doutrinas e normas juridicas. O método de abordagem escolhido foi o dialético-
dedutivo. Os resultados apontaram que a inteligéncia artificial para proporcionar maior coeréncia,
seguranca, igualdade, desestimular contrarios litigios as decisdes e aos precedentes dos recursos
repetitivos, e assim contextualizar a jurisprudéncia que foi consolidada, bem como assegurar e dar
procedéncia as garantias constitucionais € processuais, tais como a celeridade, a razoavel duracao do
processo, e eficiéncia. Muitos tribunais ja estabelecem as suas proprias ferramentas inteligentes como
¢ o caso do programa Victor, Sinapse e radar, proporcionando maior eficicia nas decisdes processuais.

Palavras-chave: Poder Judiciario. Tecnologia. Inteligéncia Artificial.
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1 INTRODUCAO

Os indices apontados pelo relatorio de Justica levando em consideragdo Numeros,
implementado pelo Conselho Nacional de Justica CNJ em meados do ano de 2019, revelam que a
celeridade processual continua sendo uma problemadtica a ser resolvida e enfrentada pelo Poder
Judiciario brasileiro. Entretanto, na busca por estratégias e solugdes, tém-se notado no decorrer nos
ultimos anos o planejamento e associagdo de ferramentas tecnoldgicas a cultura e pratica juridica.

A informatizagao dos processos judiciais eletronicos, foi estabelecida pela promulgacao da Lei
11.419/06 trouxe a colaboracao para diminuir o tempo que foi usado na tramitacdo dos processos
principalmente no que aponta a respeito ao planejamento e desenvolvimento das a¢cdes burocraticas.
Em determinados estagios os processos estavam se acumulando em decorréncia dos fatores estruturais,
como a relacdo de caréncia na demanda de recursos humanos.

Portanto, o uso de programas que envolvam a Inteligéncia Artificial ¢ considerado a mais
recente ¢ inovadora aposta do Poder Judiciario para melhorar no contexto da celeridade processual.
Assim, diversos tribunais ja estabelecem seus proprios aplicativos e programas e inumeros deles ja se
encontram em funcionamento. Diante desse contexto, questiona-se: quais os impactos gerados pela
inteligéncia artificial (IA) no ambito poder judicial brasileiro?

Portanto, o objetivo do estudo foi verificar os principais impactos gerados pela Inteligéncia
Artificial no ambito do Poder Judiciario brasileiro. Apresenta como objetivos especificos: analisar os
aspectos positivos ¢ negativos da Inteligéncia Artificial dentro do Poder Judicidrio no ambito
brasileiro, verificar a existéncia de regulamentacdo dentro do Poder Judiciario na aplicacdo da
Inteligéncia Artificial no processo Judicial Eletronico e identificar os beneficios que os programas de
Inteligéncia Artificial proporcionam no poder Judicial Brasileiro.

O trabalho de pesquisa foi baseado em um método de investigacdo com abordagem exploratéria
e descritiva, utilizando-se de métodos bibliograficos e documentais, por meio de obras, artigos,
doutrinas e normas juridicas. O método de abordagem escolhido foi o dialético- dedutivo.

Este artigo encontra-se estruturado em trés capitulos onde o primeiro aborda sobre os aspectos
positivos e negativos da Inteligéncia Artificial no ambito do Poder Judicial brasileiro, j4 o segundo
trouxe o levantamento sobre a regulamentacao dentro do poder judiciario na aplicagdo da Inteligéncia
Artificial no processo Judicial Eletronico, o terceiro contextualizou os beneficios proporcionados pela

Inteligéncia Artificial no &mbito do Poder Judiciario Brasileiro

2 ASPECTOS POSITIVOS E NEGATIVOS DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO AMBITO
DO PODER JUDICIAL BRASILEIRO
A Inteligéncia Artificial (IA) apresenta uma ampla gama de vantagens e beneficios em sua

aplicabilidade, especialmente no contexto juridico brasileiro, abrangendo os processos judiciais e
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audiéncias (LAGE, 2021). Nesse cendrio, destaca-se a sua capacidade de reduzir a ocorréncia de erros,
uma vez que auxilia na prevengdo de falhas e aumenta a precisdo das decisdes, proporcionando maior
exatiddo nos procedimentos. Identificar equivocos no inicio do desenvolvimento de sistemas ou
maquinas ¢ essencial para tornar o processo menos oneroso € mais eficiente.

A inteligéncia artificial tem se mostrado uma ferramenta eficaz na identificacdo de alteracdes
e inconsisténcias em sistemas de informag¢ao, produgdo e tecnologia, contribuindo para a previsao e
minimizac¢do de erros (CASTRO; SILVA; BROTTI, 2014).

A introdugdo da IA tem transformado significativamente o trabalho no ambiente juridico. Essa
tecnologia colabora em pesquisas e estudos juridicos, otimizando a busca por informacgdes relevantes
para a tomada de decisdes judiciais, elaboragdo de pecas processuais e esclarecimento de duvidas.
Também permite a revisao contratual com maior celeridade, por meio da decomposi¢ao de clausulas
contratuais, extracao de dados relevantes e compara¢ao com padrdes preestabelecidos (BURLE, 2020).

Outro aspecto importante ¢ a automagao inteligente de processos documentais, bem como a
oferta de assessoria juridica por meio de sistemas interativos baseados em perguntas e respostas,
proporcionando uma consultoria mais personalizada e adaptada as necessidades do usuario (LAGE,
2021).

Dessa forma, os sistemas de Inteligéncia Artificial demonstram grande potencial e relevancia
para a pratica juridica no Brasil, especialmente ao automatizar tarefas repetitivas e garantir maior
agilidade e eficiéncia na execugao de atividades. Tais beneficios sdo especialmente notdrios no cendrio
de crescente litigncia e acimulo de processos no Poder Judiciario (NUNES; MARQUES, 2018).

Contudo, como alerta Medeiros (2019):

Todo esse movimento irrefreavel aludido, ao qual se nomina de virada tecnoldgica no direito,
vem se impondo sem que os juristas se preocupem adequadamente com ele ou com geragéo
apenas de um encantamento com os ganhos de eficiéncia ¢ produtividade nas atividades a
serem realizadas, em especial por suas virtudes serem apresentadas por fornecedores de

produtos e servigos que evitam divulgar os riscos no uso dessas tecnologias para corregdo e
legitimidade (MEDEIROS, 2019 apud MARQUES, 2021, p. 04).

Cabe observar que sistemas baseados em A ndo garantem, por si s, resultados exclusivamente
positivos. Nesse contexto, ¢ fundamental que o Direito e seus operadores enfrentem os desafios dessas
inovagoes, incorporando pressupostos que garantam a adequada adaptagdao do sistema juridico
brasileiro as novas tecnologias.

Segundo Lage (2021), a adog@o da IA no Direito amplia a eficacia das decisdes judiciais,
fortalece a jurisprudéncia em diferentes instdncias do Poder Judiciario e contribui para a reducdo da
sobrecarga de processos. Além disso, tais sistemas sdo uteis para mediagao de conflitos, por meio da
andlise de perfis e fatores semelhantes, podendo inclusive auxiliar os magistrados com sugestdes para

resolucdo de casos complexos.
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No entanto, como pondera Lee (2019), o raciocinio juridico exige ponderagdo e sensibilidade
que vao além da légica analitica. Isso implica que, nos processos de tomada de decisdo, a maquina
deve ser supervisionada por um juiz humano, que tem a responsabilidade de realizar a filtragem e a
validacao dos parametros fornecidos pelos algoritmos.

Surge, assim, a preocupacao de que o uso de algoritmos possa influenciar ou até modificar a
funcdo jurisdicional, fazendo com que o julgador abandone o classico silogismo juridico e passe a
fundamentar suas decisdes com base no resultado das buscas algoritmicas (CUEVA, 2021).

Outro ponto de critica presente na doutrina refere-se ao risco de que o uso recorrente de
algoritmos possa gerar um certo conformismo por parte dos magistrados. Isso poderia levar ao
chamado efeito performativo, como explica o ministro Marques (2021), caracterizado pela “ideia de
uma pratica de profecia autorrealizdvel”. Nessa hipdtese, haveria uma tendéncia ao congelamento da
jurisprudéncia, ancorada em interpretagdes ultrapassadas, sem o necessario avango evolutivo do
Direito.

Com esse panorama em vista, a Resolugao n° 332/2020 do Conselho Nacional de Justiga (CNJ)
determina a necessidade de preservar principios fundamentais como a dignidade da pessoa humana e
a ndo discriminagdo nas decisdes judiciais sustentadas em modelos algoritmicos. Segundo o artigo 7°,
caput:

As decisdes judiciais apoiadas em ferramentas de Inteligéncia Artificial devem preservar a
igualdade, a ndo discriminagdo, a pluralidade ¢ a solidariedade, auxiliando no julgamento

justo, com criagdo de condi¢des que visem eliminar ou minimizar a opressdo, a marginalizagdo
do ser humano e os erros de julgamento decorrentes de preconceitos (BRASIL, 2020, p. 23).

Nesse sentido, o direito a explicacao surge como um instrumento para mitigar a opacidade dos
algoritmos e aprimorar a prevencdo de danos e vieses discriminatorios. Trata-se do direito de ser
informado, de forma clara e acessivel — seja personalizada ou automaticamente — sobre os motivos
que levaram a determinada decisao.

Burle (2020) destaca que, ao proferir uma sentenca, o juiz pode se valer de ferramentas de TA
para obter dados adicionais sobre o caso. O assistente algoritmico inicia sua analise a partir de
informagdes como o historico criminal do réu, sua faixa etaria e os danos causados. O sistema entao
examina milhdes de registros judiciais em busca de casos semelhantes, fornecendo recomendagdes
sobre penas ou multas a serem aplicadas. Essa atuagdo se baseia em vastos bancos de dados e permite

maior embasamento para a decisao judicial.
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2.1 DESAFIOS E LIMITACOES DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA CELERIDADE
PROCESSUAL

Considerando a definicdo de Inteligéncia Artificial (IA) e suas contribui¢des atuais, € possivel
avangar para a analise de seus desafios, limitagcdes e expectativas relacionadas a sua aplicagdo no
ambito forense, especialmente no que se refere a promocgao da celeridade processual.

No que tange aos desafios e limitagdes, Silva et al. (2019) destacam que os algoritmos sdo
desenvolvidos por seres humanos e alimentados com dados provenientes de relagdes sociais. Assim,
tornam-se reflexos da propria sociedade que os criou. Os autores explicam que os conceitos prévios
dos desenvolvedores (conhecidos como human bias) podem ser transmitidos aos algoritmos por meio
dos dados utilizados no treinamento, gerando vieses automatizados (machine bias). Dessa forma, sem
um treinamento adequado na andlise de dados, grupos sociais minoritarios podem tornar-se ainda mais
vulneraveis frente a sistemas de IA tendenciosos.

Outro desafio relevante esté relacionado a responsabiliza¢do por decisdes injustas originadas
de sistemas baseados em IA. E importante observar que, atualmente, a IA utilizada nos tribunais nio
possui autonomia para a tomada de decisdes finais. Nesse contexto, Mulholland (2020) ressalta que as
decisdes geradas por essa tecnologia sdo revisadas por um profissional humano. No caso de um
indeferimento considerado injusto, o ordenamento juridico prevé o direito de interposi¢ao de agravo
contra a decisdo. Excepcionalmente, a responsabilidade poderia recair sobre o Estado, em virtude de
falha no ato judicial.

Apesar de a utilizagdo da IA ocorrer por meio de uma plataforma nacional unificada — a
Sinapses —, ainda existem diferentes modelos implementados nos tribunais brasileiros, o que pode
gerar inconsisténcias. Tal realidade remete a dificuldades ja enfrentadas durante a implantacdo do
Processo Judicial Eletronico (PJe). Nessa perspectiva, Tiago Rabelo (2020) argumenta que a
fragmentacdo do PJe resultou em um processo mais burocratico e na falta de integra¢do entre os
sistemas, dificultando a comunicagdo entre as diversas unidades do Judiciario.

Além disso, ¢ fundamental considerar a questao da transparéncia nos sistemas de 1A aplicados
ao Judicidrio. Soares et al. (2019) enfatizam que, muitas vezes, os sistemas utilizados nao deixam claro
como as decisdes foram alcangadas, o que compromete a seguranca juridica. Outro ponto relevante €
o impacto da IA sobre a atuacdo dos magistrados: se por um lado, pode contribuir para a reducdo da
carga horaria de trabalho, por outro, levanta preocupacdes quanto a possivel perda de autonomia na

fundamentagdo das decisdes judiciais.
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3 REGULAMENTACAO DENTRO DO PODER JUDICIARIO NA APLICACAO DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO

Quando um dispositivo informatizado, software ou mesmo um aplicativo ¢ capaz de simular,
de forma légica, o pensamento e o raciocinio de um operador do Direito — como juizes, promotores,
advogados ou demais profissionais da area juridica —, estd-se diante da aplicacdo da Inteligéncia
Artificial (IA) no contexto juridico. Esse processo envolve a replicagdo do chamado raciocinio judicial,
caracterizando, portanto, o uso de tecnologias voltadas a IA no ambito do Direito (BUENO, 2017).

Os instrumentos de IA, ao simularem fungdes cognitivas dos profissionais juridicos, sao
projetados para considerar as especificidades e particularidades do universo juridico. A partir desse
cenario singular, buscam propor solu¢des alinhadas com os valores, as demandas e as expectativas do
cliente. Dessa forma, o desenvolvimento dessas tecnologias ndo ¢ genérico, mas sim customizado e
orientado as necessidades do sistema de justiga.

Nesse sentido, a Inteligéncia Artificial aplicada ao contexto juridico promove a reprodugao, por
meios tecnoldgicos, do raciocinio e da atuacao dos servidores do Poder Judicidrio. Trata-se, portanto,
de uma convergéncia entre a 16gica da IA e o pensamento juridico. Para Cheliga (2020), essa integragao
favorece a expansdo da capacidade cognitiva dos profissionais do Direito, contribuindo para tornar
menos complexos os processos de tomada de decisdo e de atuagdo no cotidiano forense.

No ambito governamental, especialmente no Poder Judicidrio brasileiro, ¢ consenso que as
estruturas tradicionais tém se mostrado insuficientes para lidar com o volume crescente e exponencial
de processos. Diante dessa realidade, o uso de ferramentas de Inteligéncia Artificial ndo apenas tem
sido bem aceito, mas se revela essencial e eficaz para garantir maior eficiéncia e contribuir

significativamente para a concretizacao do principio da razodvel duragao do processo.

3.1 INTELIGENCIA ARTIFICIAL E PODER JUDICIARIO

Partindo do entendimento juridico de que a justi¢a ¢é, essencialmente, um valor humano, a
incorporagdo de recursos tecnoldgicos baseados em Inteligéncia Artificial (IA) no ambito do Poder
Judiciario deve se pautar por uma relagdo de sinergia, € ndo de sujei¢do. A IA deve ser compreendida
como uma ferramenta de apoio a atividade jurisdicional e ndo como um substituto da func¢ao decisoria
humana. No entanto, diante da complexidade e da quantidade de demandas que recaem sobre o sistema
de justica, seria ildgico e inconstitucional permitir que a tomada de decisodes judiciais fosse transferida
inteiramente a tecnologia, sob pena de comprometer os principios fundamentais do Estado
Democriatico de Direito e bloquear o acesso a decisdes qualificadas (DI SANCTIS, 2020).

Um dos principais propositos da Inteligéncia Artificial no Judicidrio € justamente tornar mais
céleres e organizadas as tramitagdes processuais, contribuindo significativamente para a eficiéncia na

prestacao jurisdicional e para o aprimoramento da gestdo administrativa da Justiga brasileira. Nesse
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cendrio, observa-se uma tendéncia global de aplicacdo de sistemas inteligentes ndo apenas na
organizagdo e controle do fluxo processual, mas também na fase decisoria, isto €, na formulacao de
sentencas e despachos judiciais.

Conforme destaca Ferreira (2020), a IA tem sido cada vez mais utilizada na elaboragdo de
documentos, na sistematizacdo de informagdes e no suporte as decisdes judiciais, atuando em
atividades que demandam raciocinio juridico baseado em precedentes, interpretagdo da linguagem
juridica e formulacao de argumentacdes formais. Essa aplicacdo visa proporcionar maior conforto e
eficiéncia ao trabalho dos magistrados, ao mesmo tempo em que os libera de tarefas repetitivas ou de
menor complexidade.

A esse respeito, Ferreira (2020) observa:

Mantida as necessidades do fator humano, o método de atribuicdo de sentido, principalmente
para a relacdo de singularizacdo das reais situagdes juridicas, pois, o esquema das decisdes no
direito pode aumentar o custo de informagdes necessarias para um processo decisorio

qualificado, além de direcionar e reservar a capacidade intelectual e cognitiva para o que
realmente seja importante (FERREIRA, 2020, p. 67).

Dessa forma, desde a execugao de atividades rotineiras até a realizagdo de analises complexas
que subsidiam a tomada de decisdo, a Inteligéncia Artificial vem se consolidando como uma aliada
estratégica da Justiga brasileira, otimizando o desempenho das fun¢des judiciais. Ao mesmo tempo,
contribui para a reducdo dos custos e da morosidade processual, assegurando maior efetividade e

promovendo estabilidade nas decisdes judiciais.

3.2 NORMATIVA DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRATICA JURIDICA BRASILEIRA

Ao se analisar as comodidades trazidas ao Judicidrio pela primeira geracdo de sistemas
informatizados e, posteriormente, pela implementacdo do processo eletronico, ¢ fundamental
considerar um aspecto incontornavel: o elevado e constante volume de processos que chegam
diariamente as comarcas. Essa realidade tornou a tecnologia da informagdo um recurso indispensavel
para a producdo dos trabalhos juridicos e a reducdo de falhas operacionais. Nesse cendrio, a
Inteligéncia Artificial (IA) desponta como a inovacdo mais promissora, consolidando-se como uma
tendéncia em expansdo no contexto mundial, tanto na gestdo e tramitacdo processual quanto na
execucao final das acdes jurisdicionais (GABRIEL, 2018).

No campo normativo, o marco inicial mais relevante foi a promulgacdo da Lei n® 13.709/2018,
conhecida como Lei Geral de Prote¢do de Dados Pessoais (LGPD). Embora nao trate especificamente
da Inteligéncia Artificial, a legislagdo aborda o tratamento de dados pessoais no ambito das
“tecnologias digitais”, aplicando-se, portanto, a qualquer meio operacional de processamento virtual.

Considerando que os sistemas de IA se baseiam justamente em grandes volumes de dados digitais para

=

LUMEN ET VIRTUS, Sao José dos Pinhais, v. XVI, n. XLVII, p. 4088-4100, 2025

4094



sua aprendizagem e operagao, fica claro que a LGPD regula parte significativa da estrutura funcional
dessas tecnologias, ao tratar da matéria-prima que alimenta os algoritmos (BRASIL, 2018).

O aprimoramento regulatorio mais direcionado a IA no Judiciario surgiu em 2019, com a
publicacdo da Portaria n°® 25 do Conselho Nacional de Justiga (CNJ), que criou o Laboratério de
Inovagdo — InovaPJe —, voltado ao tratamento do Processo Judicial Eletronico e ao desenvolvimento
de nucleos de Inteligéncia Artificial aplicados a esse contexto. A normativa visava consolidar modelos
de IA na tramitagdo eletronica dos processos, embora a realidade apontasse para a existéncia de uma
multiplicidade de sistemas em uso nos tribunais brasileiros, como o ESAJ, o EPROC e o PROJUDI
(BRASIL, 2019).

Em 2020, o CNJ deu um passo importante ao editar a Resolu¢do n® 332, que estabeleceu
diretrizes de transparéncia, ética e politicas publicas no uso ¢ na produgdo de solu¢des baseadas em IA
no ambito do Poder Judicidrio. Essa normativa foi posteriormente complementada pela Resolu¢do n°®
395, editada em 2021, que instituiu a Politica de Gestdo Inovadora no Judicidrio, revogando
formalmente a Portaria n° 25/2019 e consolidando o compromisso institucional com a inovacao
tecnologica (BRASIL, 2020).

No plano legislativo, destaca-se ainda o Projeto de Lei n® 21/2020, aprovado pela Camara dos
Deputados e pelo Senado em outubro de 2021. A proposta visava regulamentar o uso da Inteligéncia
Artificial em audiéncias e decisdes judiciais, com o objetivo de sistematizar as informagdes constantes
nos autos e estabelecer principios, fundamentos e diretrizes juridicas para a utilizagao da IA no sistema
de justica brasileiro (SALOMAO, 2020).

Diante desse panorama, ¢ possivel identificar uma evolugdo normativa e institucional
significativa, na qual a Inteligéncia Artificial passa a ser reconhecida como uma ferramenta estratégica
para o fortalecimento e a modernizagcdo do Poder Judicidrio. Nesse sentido, os programas que serao
apresentados a seguir ndo apenas comprovam essa transformacao, como também evidenciam o nivel

de desenvolvimento tecnologico ja alcancado pelas solucdes de 1A aplicadas a Justi¢a no Brasil.

4 BENEFICIOS PROPORCIONADOS PELOS PROGRAMAS DE INTELIGENCIA
ARTIFICIAL NO AMBITO DO PODER JUDICIARIO BRASILEIRO

A aplicagdo de ferramentas baseadas em Inteligéncia Artificial (IA) ja ¢ uma realidade no Poder
Judiciario brasileiro, especialmente no que tange a celeridade processual, por meio de programas
diversificados que visam otimizar os fluxos de trabalho. A partir de 2018, o Supremo Tribunal Federal
(STF) anunciou a criagdo de um projeto voltado a pesquisa e ao desenvolvimento tecnoldgico, com
foco em sistemas de machine learning voltados a organiza¢do e andlise de informagdes judiciais

oriundas de recursos com repercussao geral. Esse projeto inovador, desenvolvido em parceria com a
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Universidade de Brasilia (UnB), deu origem ao programa de IA denominado “Victor”, cuja principal
finalidade ¢ auxiliar os magistrados na redu¢ao dos volumosos acervos processuais (BODAS, 2019).

O sistema “Victor” possui capacidade tecnoldgica para automatizar o tratamento de
aproximadamente um oitavo dos recursos extraordinarios encaminhados ao STF. Seu funcionamento
se destaca por permitir a devolucdo automatica desses recursos as instancias de origem, nos casos em
que o tema ja tenha sido analisado em sede de repercussao geral, o que agiliza consideravelmente sua
identificacdao e encaminhamento (TEIXEIRA, 2019).

Além disso, o programa ¢ capaz de identificar, verificar e organizar elementos processuais
essenciais, como o juizo de origem do recurso, o acordao recorrido, a peticdo do recurso extraordinario,
a decisdo agravada e outras pegas relacionadas. Atualmente, essas atividades sdo desempenhadas por
servidores do Nucleo de Repercussdo Geral (NRG), com tempo estimado de até 30 minutos por
processo (TEIXEIRA, 2018, p. 87).

Segundo Gabriel (2018), outra funcionalidade relevante do programa “Victor” ¢ a conversao
de arquivos de imagem para formato textual, permitindo a extragdo de fragmentos por meio da técnica
de “copiar e colar”. Essa fungao favorece a elaboragao de acérdaos, ao possibilitar o aproveitamento
direto de trechos relevantes do processo.

O relatorio de gestao do STF (2019), assinado pelo ministro Jodo Otavio de Noronha, destacou
a importancia das inovagdes tecnoldgicas, considerando a IA um recurso fundamental para a obtencao
de respostas mais ageis as demandas do Judiciario. A expectativa ¢ que tais instrumentos cibernéticos
contribuam para o levantamento automatico de informagdes e identificagdo de demandas repetitivas,
promovendo decisdes mais céleres e fundamentadas, em consondncia com a politica de incentivo ao
uso de tecnologias inovadoras prevista no Codigo de Processo Civil (META, 2020).

Apesar das resisténcias iniciais de parte da doutrina e da magistratura, observa-se uma
superacao gradual dessas barreiras, especialmente diante dos beneficios comprovados na resolucao da
morosidade processual. O avango da IA nao se restringe ao STF: diversos tribunais estaduais também
adotaram sistemas proprios. Um exemplo ¢ o Tribunal de Justica de Minas Gerais (TIMG), que
desenvolveu o programa “Radar”. Segundo informacdes disponibilizadas na pagina oficial do tribunal,
a ferramenta tem proporcionado significativa celeridade, economia e seguranga as atividades judiciais
(ASCOM, 2018).

Na 8* Camara Civel do TIMG, o programa Radar possibilitou o julgamento de mais de 290
processos em aproximadamente cinco segundos, por meio da identifica¢do e agrupamento de recursos
com pedidos idénticos. A partir dessa triagem, os relatores elaboram votos padronizados,
fundamentados em teses previamente firmadas pelos tribunais superiores ou incidentes de resolucao
de demandas repetitivas (IRDR) no proprio TIMG. O voto-padrao, entdo, € estendido a todos os demais

processos que tratam do mesmo tema, podendo ainda ser ajustado pelos magistrados. A ferramenta
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também permite buscas inteligentes no sistema, identificagdo de casos repetitivos no acervo digital,
agrupamento de acdes semelhantes e a elaboracdo de decisdes paradigma. Outra funcionalidade
destacada ¢ a transcri¢ao automatica de arquivos de audio.

No Tribunal de Justi¢a do Rio Grande do Norte (TJRN), foram desenvolvidos trés softwares
em parceria com a Universidade Federal do Rio Grande do Norte (UFRN), nomeados Clara, Poti e
Jerimum. Dentre eles, o sistema Poti ja esta em plena operacdo e tem auxiliado na efetivagcdo de
penhoras online, ao permitir buscas e bloqueios automaticos de valores em contas bancarias. De acordo
com a magistrada Keity Saboya, juiza da 6* Vara de Execucao Fiscal e Tributaria da Comarca de Natal,
os servidores realizavam cerca de 350 ordens de bloqueio por més, nimero que pode ser processado
em apenas 35 segundos com o auxilio do sistema (BAETA, 2019).

Outra iniciativa relevante ¢ o programa “Sinapse”, criado em 2018 pelo laboratério de IA do
Tribunal de Justi¢a de Ronddnia (TJRO). O sistema possui um “modulo de gabinete” que oferece aos
magistrados sugestdes de textos e frases, além de indicar os proximos passos processuais, otimizando
a elaboragdo de sentencgas (SOARES, 2019).

Atualmente, sete outros tribunais (Acre, Sdo Paulo, Ceara, Alagoas, Mato Grosso do Sul,
Amazonas e Santa Catarina) encontram-se em fase de estudo e desenvolvimento de sistemas de A
voltados a leitura inicial de pegas judiciais. A expectativa é de que, futuramente, esses recursos sejam
capazes de sugerir jurisprudéncias, normas e modelos de decisdes aos magistrados, otimizando ainda

mais a atividade jurisdicional (CUEVA, 2021).

5 CONSIDERACOES FINAIS

Diante do exposto, constata-se que a Inteligéncia Artificial tem se consolidado como uma
ferramenta estratégica no processo de transformacao digital do Poder Judiciario brasileiro. Em um
cenario marcado por uma elevada carga de processos, lentiddo processual e estrutura burocratica, o
uso de tecnologias avangadas representa uma alternativa vidvel e necessaria para alcancar maior
eficiéncia e efetividade na prestagdo jurisdicional.

Ao longo deste trabalho, foi possivel analisar os aspectos positivos e negativos da utilizacao da
IA no sistema judicial, a regulamentagdo existente para sua aplicacdo no processo judicial eletronico,
bem como os beneficios que vém sendo percebidos com sua implementa¢do em diferentes tribunais.
Sistemas como VICTOR, SINAPSE e RADAR evidenciam que, quando bem estruturados, os recursos
de inteligéncia artificial podem auxiliar na triagem de demandas, na identificacdo de precedentes, na
padronizacdo de decisdes e no cumprimento dos principios constitucionais da eficiéncia e da razoavel
duragdo do processo.

Entretanto, € importante reconhecer que, embora os ganhos sejam expressivos, a adogao da [A

também suscita preocupacdes relevantes. Entre elas, destacam-se os riscos relacionados a falta de
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transparéncia dos algoritmos, a possibilidade de reproducdo de vieses discriminatorios, a auséncia de
motivagdo nas decisdes automatizadas e a ameaga a figura do juiz natural como autoridade legitima
para o julgamento dos casos. Além disso, deve-se refletir sobre os impactos sociais e institucionais
decorrentes da reducao da necessidade de forga de trabalho humana no setor juridico, o que pode gerar
um desequilibrio nas relagdes de trabalho e comprometer a pluralidade de interpretagdes no exercicio
da jurisdi¢ao.

Por essa razao, a incorporagdo da Inteligéncia Artificial ao sistema judicial exige ndo apenas
inovagao tecnologica, mas também maturidade institucional e compromisso ético por parte dos atores
envolvidos. A criagdo de marcos regulatorios, como a Resolugdo n° 332/2020 da Camara dos
Deputados, ¢ um passo importante nesse sentido, mas deve ser acompanhada por mecanismos de
fiscalizacdo, auditoria dos algoritmos, treinamento de servidores e transparéncia dos critérios
utilizados pelas ferramentas automatizadas.

Assim, conclui-se que a Inteligéncia Artificial ndo deve ser vista como substituta da atividade
jurisdicional humana, mas sim como uma aliada capaz de potencializar a capacidade de resposta do
Judiciario. A chave para o sucesso de sua aplicagdo estd no uso ético, responsavel e juridicamente
orientado dessas tecnologias, de modo que ndo apenas se otimize a gestdo processual, mas também se
resguarde a seguranca juridica, a imparcialidade, a justica e os direitos fundamentais dos cidadaos.

Portanto, o futuro do Judiciario ndo estd apenas na informatizagao de seus procedimentos, mas
na constru¢do de um modelo de justica que una inteligéncia artificial e sensibilidade humana,
garantindo que a inovagdo caminhe ao lado da democracia, da ética e da dignidade da fungao
jurisdicional. Somente com essa integragdo harmoniosa sera possivel transformar a tecnologia em

instrumento de fortalecimento da cidadania e da confianga social no sistema de justica.
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